Wir miissen draufSen bleiben

Subsistenz in der verwalteten Welt?

TEXT per EINLADUNG zur SOMMERAKADEMIE ZUm zweiten Mal soll das Friesenheimer Sommergesprach stattfinden,
der »Luxus« eines freien Denkraums mitten in Rheinhessen. Wahrend wir uns im letzten Jahr mit dem
Thema Ordnung beschiftigt haben, stellten wir fest, dass unter dem Eindruck der uns umgebenden, durch
und durch ver-regelten Welt, der Gedanke einer »guten Ordnung« aufrechterhalten werden muss.

In gewissem Sinn mochten wir an die Suchbewegung des letzten Jahres ankniipfen. Eine Ordnung greift um
sich, die unser eigenstindiges Tun und Denken behindert. Wir sehen uns umstellt von Konsumpflichten,
abhdngig von Institutionen. In derart waren-haften Verhdltnissen bleibt uns zunehmend weniger Spielraum.
Wir werden als »belieferungsbediirftige Mangelwesen« (l. I1lich) gehandelt und in den Bildungsinstitutionen
zur fremdbestimmten Lohnarbeit abgerichtet. Spuckt uns das Lohnarbeitssystem aus, schamen wir uns fiir
diese Arbeitslosigkeit. Unsere Waren- und Dienstleistungsgesellschaft scheint uns in die Ausweglosigkeit
zunehmender Verédung des Menschen zu fithren. Gerade darum wollen wir uns der Anstrengung unterziehen,
dem etwas entgegenzusetzen und andere Denkmdglichkeiten eréffnen.

Wie konnen wir in Zeiten der Arbeitslosigkeit Eigensinn schopfen? Was gibt es an widerstandigen Maglich-
keiten subsistenten Tatigseins? Wo lassen sich Nischen finden oder schaffen, die unser Anders-denken oder
Anders-sein ermoglichen? Liegt im Verzicht ausschlieRlich Selbstkasteiung, kann Verzicht auch GenuRB sein,
Schwelgen im Verzicht? Wo gibt es Moglichkeiten zum Leben ohne Geld? Kann ein Leben, das wir teilen und
in dem wir aus eigener Kraft etwas zustande bringen, erstrebenswert sein, weil wir darin Freiheit erringen
kénnen? Wie ist es um den 6ffentlichen Raum bestellt? Gibt es noch nutzbares Gemeineigentum?

Wir wollen uns mit ganz konkreten Aufgaben beschaftigen: der Wiederverwertung von Abgelegtem, dem
Betteln, Schnorren, dem Mundraub. Mit Schenken und Beschenkt-werden, Tausch, eigenem Herstellen, der
Beschaffung von kulturellem Reichtum, wie zum Beispiel Literatur, den Mdéglichkeiten eigenstindiger medi-
zinischer Versorgung und vielem mehr. Texte verschiedener Autoren sollen uns dabei helfen.

Alle Interessierten sind herzlich dazu eingeladen, mit uns nachzudenken, zu diskutieren, auch auszuprobieren
und neue Erfahrungen zu sammeln. <

»WIR missen praussen sLeieene »Dieser Titel ist eine Erfindung
eines Studenten, und ich finde ihn in seiner Doppeldeutigkeit
brillant. Er stellt einerseits lakonisch fest, dafll es der nach-
kommenden Generation so geht wie dem Hiindchen vor dem
Schlachterladen, umnebelt von dessen Duft, aber doch ohne
Zutrittsgenehmigung. Andererseits enthalt dieser Satz aber
auch die Warnung, da man auf keinen Fall mittendrin sein
darf in diesem Irrenhaus, das den Zerstorungswahn zur
Normalitat adelt. Das >wir missen« ist im Deutschen ja nicht
nur ein Satz der Fremdbestimmung, sondern auch der
entschiedenen Selbstbestimmung. Wir wollen uns also drei
Tage um die Frage scharen, wie wir in einer verwalteten und
bewirtschafteten Welt ein Stiick unserer Daseinsmachtigkeit
zurlickgewinnen kénnten. Dabei wird die Freundschaft sicher
ein zentrales Thema sein. Und die soll nattrlich auch um
den gemeinsamen Tisch herum praktiziert werden. Unsere
Zusammenkunft ist der Versuch, der Verwiistung der Uni-
versitat etwas entgegenzusetzen, das den akademischen

Geist wehen ]égt, wo er will.« MARIANNE GRONEMEY ER
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VorAB war uns wichtig festzuhalten, dass unser Ansinnen
in Friesenheim nicht nur wortreich diskutiert, sondern in
mehreren, wenn auch bescheidenen, Ansdtzen praktische
Umsetzung fand:

Manuel bestritt Sonntags die An- und Riickreise von Taunus-
stein mit dem Fahrrad.

Volker Bernhard wusste beim gemeinsamen Gang wesentlich
detailreicher und sinnhafter von Friesenheim zu erzahlen,
als dies die gebundene Dorfchronik vermocht hatte — allen
durch Mimik und Gestik sowie seine geduldige Bereitschaft,
unsere Fragen zu beantworten.

Wie im letzten Jahr stand fest, dass wir um unser leibliches
Wohl uns selbst bemiihen wiirden. Der an allen Tagen bunt
gedeckte Tisch stellte sich viel festlicher dar, als wir erwartet
hatten — und so verbrachten wir sehr viel Zeit mit gemein-
samen Vorbereitungen und dem Genuss von Speis und Trank.

An dieser Stelle auch einen herzlichen Dank an Marianne
Gronemeyer, die Initiatorin der Sommerakademie, die uns
ihr Haus und ihren Garten zur Verfligung stellte, so dass wir
auf keine Seminarrdume und Hotels angewiesen waren.

Die Erlebnisse der geselligen Tage in Freisenheim lehren uns,
dass gemeinschaftliches Tatigsein eine gute Gelegenheit
darstellt, der verwalteten Welt Eigensinn entgegenzusetzen.

Bitoer-cd Wer noch mehr von Friesenheim (auf CD-ROM)
sehen will, melde sich bitte bei Melanie
untermelamint@gmx.net, Betreff: Bilder Friesenheim o4

Tage in Fri

Freitag

Aufbau und Vorbereitungen ... BegriilBung ... Kaffe & Kuchen
... was nichts kostet ... Buffet ... Ausklang bei Gewitter

Samstag

Frithstlick ... Volker Bernhards Gabe ... Kartoffeln & griine Sol3e
... Einstimmung in das Thema ... Arbeit in den Gruppen ... immer
mal Kuchen essen ... Restebuffet ... FuRball spielen ... Film »Tote
Ernte« ... Gesprache bei Wein bis spat in die Nacht

Sonntag

Frithstlick ... Arbeit in Gruppen ... Vorstellung der Ergebnisse ...
Suppe & Reste ... Aufraumen, Melone und Abschied nehmen

esenheim
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i oder ein Zitat in den Sinn und setzt sich dort fest,

obwohl dieser Satzfetzen scheinbar gar nichts mit

meinem Thema zu tun hat. Ich hab es mir zur

Gewohnheit gemacht, darauf zu horen und herauszu-

finden, ob das Ungereimte sich nicht vielleicht doch reimt. Seit Wochen nun geht mir der
Gegenstand unserer jetzigen Zusammenkunft durch den Kopf, und irgendwann verband

er sich mit dem Zitat: »Doch alle Lust will Ewigkeit...« Das ist eine Zeile aus einem Nietzsche-
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Aber daR diese Gedichtzeile irgendetwas mit der Frage nach Subsistenz in einer
bewirtschafteten Welt, mit Selbsterhaltungsfahigkeit und Daseinsmachtigkeit zu tun haben
koénnte, das schien mir ganz und gar unwahrscheinlich. Was hat die Lust, die nicht enden
mochte, zu tun mit unserer beinah kompletten Unfahigkeit, uns aus eigenen Kraften am
Leben zu erhalten?

Und als sich die Frage so stellte, wurde ich vollkommen verblifft von der Einsicht, da
genau deshalb, weil wir uns diesem Wunsch nach Verewigung der Lust ergeben haben, wir
so hilflos und abhangig geworden sind.

Der Satz tritt ja sehr selbstbewul3t und behauptend auf. So als sei er eine durch keinen
Zweifel zu erschiitternde Feststellung tiber die Grundbedingungen menschlicher Existenz.
Natiirlich wissen wir zugleich, daR es sich dabei um einen frommen Wunsch handelt, also
um einen, uber dessen Unerfiillbarkeit sich alle klar sind. Aber ebenso sicher scheint es, dall
diese Sehnsucht eine Gemeinsamkeit ist, die alle Menschen aller Zeiten und allerorten ver-
bindet, daf sie namlich Verlangen tragen nach der Unverganglichkeit des gelungenen und
genossenen Augenblicks. Und man kénnte alles menschliche Treiben, die ganze sogenannte
Fortschrittsgeschichte als das Bemiihen ansehen, Lust — oder sagen wir es anders, weniger
miBverstandlich und bedeutungs-offener: Leichtigkeit des Seins — auf Dauer zu stellen.
Worum es in der ganzen Geschichte der technischen und sozialen Errungenschaften geht,
ist, daR das, was einmal gelungen ist, garantiert wieder mdglich sein soll. Die garantierte
Wiederholungsmaglichkeit ist ja eine Art kleiner Verewigung im Diesseits. Und so entstehen
Rezepturen, Verfahren, Methoden, Techniken, Automaten. (Jedes Kuchenrezept
ein Versuch, dem Gelingen das Zufillige zu nehmen, jedes Verfahren soll
reibungslosen Ablauf wieder und wieder sicherstellen, jede Methode soll
meinen Handlungserfolg voraussehbar und kalkulierbar machen, jeder
Automat ist ein Wunderwerk der Prazision der in die Maschine einge-
schriebenen Wiederholbarkeit. ') Und hier ahnen wir bereits etwas von

der Triibsinnigkeit der verewigten Lust.

Stellen wir uns vor, durch eine gliickliche Fligung ist mir aus der Patsche geholfen worden.
Ich habe zum Beispiel nicht auf meinen Benzinanzeiger geschaut, weil ich beim Autofahren
auf eine Radiosendung gehort habe. Auf einmal fingt das Auto bedenklich zu rucken an,
gibt ein paar gurgelnde Laute von sich, stottert, tottert, bleibt stehen. Ein freundlicher
Autofahrer, den ich durch Winken auf meine Misere aufmerksam mache, hilft mir mit
seinem Benzinkanister aus. Er 143t sich das Benzin noch nicht einmal bezahlen. Ich bin tber
diese wunderbare Erfahrung zutiefst begliickt. Sie gibt mir flir einen Augenblick den Glauben
an die Menschheit zurilick. Und nun ziehe ich meine Konsequenzen: Ich fahre an die nachste
Tankstelle, um mir nun meinerseits einen Benzinkanister zu kaufen, teils weil ich mich bei
gegebener Gelegenheit revanchieren konnen mochte, wenn auch nicht gegentiiber meinem
Wohltater, aber doch in der gleichen Situation. Teils aber und vor allem, damit ich nie wieder
in eine so peinliche Bedrangnis gerate. Das Gliick, das ich gerade gehabt habe, soll nun
nicht mehr dem Zufall iberlassen bleiben. Ich will doch lieber dariiber verfiigen kénnen
und packe es mir als eiserne Ration in den Kofferraum. Verknastetes Gltick!

Es wadre ja aber auch eine ganz andere SchluBfolgerung denkbar. Die Tatsache meiner
wunderbaren Errettung aus bedrangter Lage, kdnnte mich ja auch in einer Art Sorglosigkeit
bestarken, in dem Vertrauen darauf, daB das Leben offenbar so eingerichtet ist, daR es im
Normalfall irgendwie weitergeht. *

1 zur Frage der Wiederholbarkeit
siehe auch >Immer wieder neu
oder ewig das Gleiche — Innova-
tionsfieber und Wiederholungs-
wahn¢, Darmstadt 2000 von

Marianne Gronemeyer

2 Das ist das, was Kaspanaze
Simma, dieser wunderbare
Bauer, den viele von Euch
kennen, auf die Frage, ob er
krankenversichert sei, sagte:
Natiirlich nicht, denn normaler-

weise bin ich doch gesund.



Nun werdet Ihr sagen, das sei doch eine Art héheren Leichtsinns, denn wer wolle mir das
garantieren und auBerdem sei es auch parasitar, sich immer auf die Wohltaten anderer zu
verlassen. In der Tat, nichts garantiert mir, daR sich das Vertrauen in die gute Fligung recht-
fertigt, das kann allemal schiefgehen; und auch das ist richtig, daR es ohne Gegenseitigkeit
nicht geht. Aber wohlgemerkt: Gegenseitigkeit miite ganz anders verstanden werden als
das allfallige: »Do ut des«. Ich gebe Dir, damit du mir zurlickgibst. Gegenseitigkeit hielle im
Gegenzug verldBlich zu sein fur »dich¢, wer immer und wo immer »duc auch seiest in deiner
Misere.

Diesen Unterschied zwischen dem rechenhaften, buchhalterischen >»Do ut des«< und der
Gegenseitigkeit, den habe ich auf unserer vorjdhrigen Afrikareise * lebhaft erfahren. Rauna,
diese gute Seele, die sich in unermiuidlichem Einsatz um ihre kranken und desolaten
Patienten kimmert, ist, obwohl sie selbst nicht eben blendend mit den Guitern des Lebens
gesegnet ist, von einer schier unerschopflichen Freigebigkeit. Die Tugend der Largitas, der
GroRherzigkeit, kann man an ihr studieren. Sie sagt dazu: >Es ist nun einmal so: Wenn ich
alles wegegeben habe, dann kommt unverhofft, von irgendwoher etwas Neues«. Aber das
klang nicht so, als empfinde sie das als Belohnung fiir eine gute Tat. Es war einfach eine
oft bewahrte Erfahrung, dalk sich immer wieder Gelegenheit bietet. Ich kdnnte geradezu
den Gegensatz zwischen wiederkehrender Gelegenheit und Garantie, deren Zweck ja darin
besteht, dalk etwas ein fir allemal erledigt und geregelt ist, zum unterscheidenden Merkmal
der subsistenten und der konsumistischen Gesellschaft machen. Keine Frage: die sich
bietende Gelegenheit mull man beherzt beim Schopfe packen. Der Faulheit und dem Laissez-
faire wiirde Rauna keinesfalls huldigen. Aber man muR die guten Gelegenheiten nicht
festnageln wollen, sie haben einen unerhorten Freiheitsdrang. Man kann sie nicht
kommandieren, und wenn man sie kommandiert, biiBen sie ihre Segenskrifte ein und
werden unweigerlich zur Institution.

Es gibt eine ganze Literatur, die das Staunen der Europder Uber seltsame Gewohnheiten
der sogenannten Primitiven belegt. Sie haben viel dariiber gegriibelt, die Europaer, warum
in Jager- und Sammlergesellschaften, in denen doch allemal prekare Lebenslagen den Alltag
kennzeichnen, eine solche unverniinftige Verschwendungssucht herrschte. Waren die Jager
an einem Tag erfolgreich auf der Jagd, brachten sie also reichlich Beute heim, dann fand
ein ungeheurer Festschmaus statt. Nicht daR sie einen Teil der Beute fiir die nachsten Tage,
in denen ihnen das Jagdgliick womdoglich weniger hold ware, aufbewahrten, nein, sie gaben
alles her, sie schlugen sich die Bauche voll, sie »fraen« bis zur volligen Erschopfung alles
auf, gingen von einem Gelage zum andern, bis nichts mehr iibrig war. Man hat sich dieses
unsinnige Verhalten erkldrt als eine Strategie der Neidvermeidung, als Vernichtung des

Reichtums, damit niemand den Neid anderer auf sich zoge. Mag sein. Aber mindestens
ebenso plausibel ist eine ganz andere Deutung. Sie brachten ganz intuitiv die Beute in
Windeseile zum Verschwinden, so daR die Vorstellung, Lust konne Ewigkeit wollen, sie nicht
ereilte. Der bei weitem langste Abschnitt der Menschheitsgeschichte kdnnte frei gewesen
sein von der Idee, daB Lust auf Verewigung drangt. Die Jdger und Sammlerinnen svernich-
teten< den eben erworbenen Reichtum, um nicht das Vertrauen in die Unerschépflichkeit,
in die allzeitige Gegenwart der guten Gaben des Lebens zu gefahrden. Sie waren vielleicht
besorgt um lhre Sorglosigkeit. Jede Vorsorge fiir die nahere und fernere Zukunft, alles
Horten, alle Rationierung, alle Bestandssicherung bedroht diese Sorglosigkeit. Das ist eine
uns widersinnig anmutende Logik, eine ganz unerhdrte Zumutung fir unsere Vernunft,
daR die Moglichkeit, sorglos zu sein, auf Gedeih und Verderb daran hangt, daf wir nicht
versorgt sind. Wir sind im Gegenteil zutiefst durchdrungen von der Vorstellung, daf
Sorgenlosigkeit und abgesicherte Versorgungsanspriiche Hand in Hand gehen. Aber das ist
nur die Folge davon, daf wir dem Zufall und den eigenen Fahigkeiten nichts zutrauen. Was
heiBt Zufall? Ist nicht der Zufall das schlechthin Unzuverldssigste, was es im Leben gibt,
der Inbegriff der bésen Uberraschung, manchmal
zugegebenermafen auch der guten — aber auch auf die sind
wir nur bedingt scharf, denn sie storen allemal unserer
Plane. (Man denke nur an unverhofften Besuch.) Also der

Zufall erscheint uns in jedem Fall als Anlal3 ernster Sorge.
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Zufalle sind doch nichts worauf man bauen konnte. Sie
stehen flr Beliebigkeit, Willkiir, fiir das Grundlose. Sie
reprasentieren die kalte Gleichgtiltigkeit des Schicksals
gegentiiber unseren menschlichen Belangen. Wie nun aber,
wenn der Zufall dasjenige ist, was uns zufdllt, ganz einfach
so, ohne unser Zutun, ohne dafl wir uns erleisten miussen,
was uns moglich ist. Der Zufall ist das »Umsonsts, das >Von

diese

Selbsts, gratis, gratuito. Also nicht das blinde Schicksal,

sondern das Geschick, das, was uns geschickt wird, was

freilich bedeuten wirde, dafl wir mit einem Absender rechnen. Nicht auszudenken, was
sich andern wirde, wenn wir uns dem Zufall dieses Sinnes uberliefen. Dann wiurde sich
in Windeseile herumsprechen, dall da etwas nicht stimmt mit der Behauptung, Menschen
waren um so besser dran, je mehr Institutionen sich ihrer annehmen. Denn in Institutionen
ist nichts umsonst und da gibt es keine Zufdlle, oder falls doch, dann sind sie auRerordentlich
storend. In Institutionen muR gezahlt werden, teils cash, teils mit Wohlverhalten gegentiber
dem Reglement der Institution. Eine Voraussetzung ware allerdings zu machen, damit der

3 vgl. »So stirbt man in Afrika an
Aids¢, Frankfurt am Main 2002
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2 VORSCHLAGE FUR BEOBACHTUNGEN IM ALLTAG

Zufall als unerschopfliches »Umsonst« wirksam werden kann: jeder und jede
miBte darauf gefalt und willens sein, des Anderen »>Zufallc zu werden. Das
wiirde eine wundersame Vermehrung der tagtaglichen Wunder bedeuten.
In Institutionen hingegen sind Wunder unerwinscht.

Kommen wir noch einmal zurtick auf die Geschichte mit dem Benzinkanister.
Ich hatte sie mir fir mein Argument ausdenken kénnen. Tatsachlich ist sie
mir passiert. Was ist verwerflich daran, da ich in Reaktion auf diesen »Zu-
Fall« mich meinerseits mit einem Benzinkanister versehen habe? (Inzwischen
habe ich wieder keinen mehr). Der junge Mann, der mir aus der Verlegenheit
half, mir also zum Engel wurde, konnte das ja nur tun, weil er selbst so vor-
sorglich war. Ich bin zugegebenermaBen um Antwort verlegen. Ganz gewif
macht es einen Unterschied, ob ich den Kanister kaufte, um selbst im Bedarfs-
fall Engel spielen zu kénnen, oder ob ich ihn nur kaufe, um meine eigene
Sicherheitsliicke zu schlieRen. Aber das kann nicht die ganze Pointe der
Geschichte sein.

Ich vermute, daR der Ankauf von Benzinkanistern das Vertrauen in der Welt
dezimiert oder gar aussterben 1at. Gegeniiber dem Benzinkanister ist Ver-
trauen véllig unangebracht. Er ist eine Garantie. Vertrauen aber kann sich
nur dadurch bewdhren, daf man es hat — es ist ja nicht so, daB Zeichen und
Wunder geschehen, und wir deshalb uns trauen zu vertrauen. Es ist vielmehr
so, daB wir vertrauen und deshalb Zeichen und Wunder geschehen. Das
Vertrauen ist die generierende Kraft der Wunder, nicht umgekehrt; (oder
meinetwegen, in zweiter Instanz, auch umgekehrt). Wenn ich also frage, was
ist verderblich am Benzinkanister, dann will ich antworten: daR er die Wunder,
die sich zwischen Menschen ereignen, wenn sie aufeinander angewiesen
sind, knapp werden 14Rt. Er 1a%t Begegnung knapp werden und die Gele-
genheit zur Ubung, zum Exerzitium der Freundlichkeit, der philia, wie Ivan
[Mich sagen wirde.

Oder anders gesagt: Wenn wir nicht aufeinander angewiesen sind, weil wir mit allem
versorgt werden, dann kdnnen wir einander nicht zum Zu-Fall werden. Die Sorge, die ich
ein fiir allemal los bin, weil ich fiir alles vorgesorgt habe und rundum versorgt bin, hat
mit dem »>Sorget nicht« der Bergpredigt nichts zu tun. Da steht: »Sehet die Vogel unter
dem Himmel, sie sdhen nicht, sie ernten nicht, sie sammeln nicht in die Scheunen; und
euer himmlischer Vater ernahrt sie doch... Darum sorgt nicht fiir
morgen, denn der morgige Tag wird fuir das Seine sorgen. Es ist
genug, daR jeder Tag seine eigene Plage hat.«

Warum erzdhle ich das alles, und Was hat das mit schopferischer
Arbeitslosigkeit und selbstbestimmten Tun zu tun. Ich habe diesen
Umweg zu unserem Thema gemacht, um zu zeigen, daf Subsis-
tenz, Daseinsmichtigkeit, keine Uberlebenstechnik ist, sondern
eine Haltung. Um einen Zipfel davon zu fassen zu kriegen, miissen
wir nicht nur in diesem oder jenem geschickter werden, diese oder
jene Fahigkeit zuriickgewinnen. Wir miissen uns vielmehr ganzlich
verwandeln, vielleicht nicht gleich ganzlich, aber doch in dem
Bewuftsein, daB eine Verwandlung die Aufgabe ist.

Subsistenz ist eine Kultur des Vertrauens, der Gegenwartigkeit und der Angewiesenheit
aufeinander. Die Konsumgesellschaft hat eine Kultur der Garantie entwickelt. Sie
uberspringt die Gegenwart und eilt sich selbst voraus der Zukunft, man kénnte auch sagen
dem Tode entgegen. Angewiesenheit aufeinander ist ihr greulich, die Abhangigkeit vom
Ganzen verklart sie zur Freiheit. <



Rundgang
durch
Friesenheim

Herr Volker Bernhard, ein Landwirt und Dorfchronist aus

Friesenheim, war so freundlich, uns einen Eindruck seines
beruflichen Alltag zu vermitteln, der uns wiederum mit der
harten Realitdt der modernen Agrarwirstchaft vor der
eigenen Haustiir konfrontierte. Jedoch: trotz aller Wider-
spriiche, die seinen beruflichen Alltag kennzeichneten, so
Herr Bernhard, bereue er es nicht, noch immer Landwirt-
schaft zu betreiben.

Im Anschluss an seine Ausfiihrungen lud er uns noch zu
einer Probe seiner Weine aus eigener Herstellung ein. Auf
diese Weise gewannen wir einen vorziiglichen, sinnlichen
Eindruck seiner Kenntnisse. Fiir seine Bereitschaft, seine
Kenntnisse uns zu vermtteln, sei ihm an dieser Stelle noch
einmal herzlich gedankt!
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Ta t e Ernte

orrizietLer PresseText Im kanadischen Weizengiirtel wurde der Landwirt Percy Schmeiser

vom Chemie- und Saatguthersteller Monsanto auf Patentverletzung und eine halbe Millio-
nen Mark Schadenersatz verklagt, weil Wind oder Vogel ihm Monsantos genmanipulierten
Raps zugetragen haben. Schmeiser erhob Gegenklage wegen Rufmord und Verseuchung
seiner Felder, ging an die Offentlichkeit und wird inzwischen von Bio- und Burgerrechts-
Organisationen als Ikone des Monsanto-Widerstands rund um den Globus geschickt. Seine
weltweite Botschaft: Verteidigt Euer Saatgut!

In Europa sammelt der Landwirt Klaus Buschmeier aus dem westfdlischen Extertal Kollegen
um sich und organisiert einen Aufstand gegen den Deutschen Bauernverband. Ein Koope-
rationsabkommen des Bauernverbandes mit den Pflanzenziichtern iiber Nachbaugebiithren
empfinden die Bauern als Verrat. Im Landgericht Miinchen, das eigens eine Sonderkammer
einsetzt, lesen Bayerns Bauern ihrem Landesfiihrer vor der Kamera fast handgreiflich die
Leviten.

Um die Gentechnik durchzusetzen, haben die Chemiemultis fast alle groRen Pflanzenziichter
geschluckt. Gentechnik stoppt nicht den Hunger in der Welt, sondern férdert den Chemie-
absatz. Die Gentechnik macht Nutzpflanzen gegen Unkrautmittel resistent. Der Bauer darf
die Pflanzen anbauen, mit Chemie behandeln und verkaufen, mehr nicht. Jede Wiederaussaat
oder eigene Zuchtarbeit wird verboten oder mit Gebiihren belegt. Fiir Buschmeier und
Schmeiser ist das die Riickkehr der Leibeigenschaft.

Der Gipfel des gentechnischen Zynismus ist die sogenannte Terminator-Technologie. Sie
macht die Bauern mit Hilfe der Gentechnik endgtiltig von den Konzernen abhangig. Die
Pflanzen werden gentechnisch so manipuliert, dass sie nur einmal keimfahig sind. Eine
Wiederaussaat der Ernte ist zwecklos. Die Ernte ist tot.

Percy Schmeiser verliert gegen Monsanto

In dem jahrelangen Rechtsstreit um angebliche Saatgut-
piraterie entschied der kanadische Supreme Court zugunsten
des Biotech-Konzerns Monsanto. In einer denkbar knappen
- flinf zu vier Stimmen - Entscheidung fiel das Urteil zu
gunsten Monsantos aus. Der Supreme Court folgte zwar der
Argumentation der Anwdlte Schmeisers, dass eine Pflanze
eine hohere Lebensform darstellt. Aber das Patent wiirde
lediglich das Gen betreffen. Allerdings scheinen auch die
Richter das Vorgehen Monsantos nicht voll und ganz gut zu
heien. Denn entgegen den Urteilen in unterer Instanz
ersparten die Hochstrichter Percy Schmeiser im jetzigen
Letzturteil immerhin Zahlungen von mehr als 200.000
kanadischen Dollar. Weder die Gerichtskosten noch die von
Monsanto urspriinglich geforderten 19.000 Dollar Schaden-
ersatzzahlungen muss der Farmer iibernehmen. Insofern
kénne er dem Urteil auch etwas Positives abgewinnen,
bemerkt Schmeiser in einer Stellungnahme auf seiner
Homepage: www.percyschmeiser.de

Wortlaut des Gerichtsentscheides:

www.percyschmeiser.com/T1593-98-%20Decision.pdf

Rekurs von Schmeiser gegen diesen Entscheid:

www.percyschmeiser.com/appeal.pdf

Tote Ernte

Rahmendaten:
Laufzeit: 45 min, Farbe

Freigegeben ab 12 Jahren

Regie

Kai Kriiger & Bertram Verhaag

Auszeichnungen:

»Goldener Luchs«

fiir die beste journalistische
Leistung auf dem 18. interna-
tionalen Umwelt Film Festival

»Okomedia« 2001 in Freiburg

zu bestellen unter:
Denkmal-Film GmbH
Schwindstrasse 2

D-80798 Miinchen

Tel. 089/526601
Fax 089/5234742

info@denkmal-film.com

www.denkmal-film.com

24,50 Euro



Arbeitsgruppen zu Aspekten der Subsistenz in der verwalteten Welt

Die ArBeiTsverTEILUNG Nach der Einstimmung durch Subsistenz...
Marianne Gronemeyer: _und Gesundheit ;
»Unser Vorschlag ware, in den Arbeitsgruppen iber ver- _und Wohnen >

schiedene Anwendungsfelder fiir diese Subsistenzmittel 4 Arbeit bei André G
nachzudenken: den Kulturbereich, den Bildungsbereich, die -wund Arbert bet Andre Gorz 3
Medien, den Wohnbereich, den Bereich des Festens und ...und Feste feiern 4

Feierns, die Geschenkdkonomie, die Gesundheit und so

..und Kultur 5
weiter.

..in den Medien 6
Eine Arbeitsgruppe kann sich theoretischen Fragen zum Ende

...und Vertrauen 7

der 6konomischen Vernunft widmen.

Fir eine andere Gruppe haben wir die Frankfurter Rund-
schau der letzten drei Wochen gesammelt. Holger hat eine
Idee, mit welchen Fragestellungen man sich der medialen
Berichterstattung tber das Ende der Arbeitsgesellschaft
nahern kénnte.« <



wWilde Asseziationen rund um

Gasumdhel

VERSUCH EINER ZUSAMMENFASSUNG UNSERER DISKUSSION IN DER »GEsUNDHEITsGrupPE« Kann man Gesund-
heit und Subsistenz iiberhaupt zusammenbringen? Sind das nicht schon Gegensatzlich-
keiten in sich? Das gesellschaftlich verordnete »Streben nach Gesundheit« ist ja bereits
Ausdruck einer weitgehenden Ent-machtigung sich wohl zu befinden. Unsere GroR-miitter
hatten sicher nicht von sich behauptet, sie lebten »gesund«, um zu beschreiben, daf3 sie
gut zurechtkommen.

Andreas aullerte unser aller Unbehagen, wenn wir uns mal wieder dabei erwischt haben, zu
uberlegen, ob wir »gesund« eingekauft, gegessen, uns bewegt haben. Man tut es, obgleich man
weil3, da man gerade den normierten medizinischen Blick auf sich selbst richtet, der doch mit
mir gar nichts zu tun hat. Das Programm Gesundheit ist totalitar, es durchzieht samtliche
Lebensbereiche (gesundes Bett, allergiearmer Bodenbelag, Nahrung ohne Zusatzstoffe, atmungs-
aktive Textilien, sichere Autos, Religion zur Férderung der Immunabwehr, therapeutische
Gesprache und, und ...) geht durch und durch und unter die Haut. Das Konzept des »eigenen
Korpers« ist das des anpassungsfahigen. Dal} wir davon ausgehen, wir konnten jenseits des
medizinischen Expertentums eine Art autonomer Gesundheitssorge betreiben, zeigt nur, wie
sehr wie das individualistische Konzept des Kérpers in uns aufgenommen haben.’

Wieviel hat Gesundsein mit funktionierender Gemeinschaft zu tun? Reimer berichtet von
Heilern in afrikanischen Gesellschaften, die die Storung genau da aufsptiren und rituell das
Gleichgewicht wiederherzustellen versuchen. Dabei kann es auch darum gehen, die »Schuldigen«
aus einer Gemeinschaft zu vertreiben. Die subsistente Dorfgemeinschaft ist keineswegs davor
gefeit, Zigeuner oder Juden zu vertreiben, um ihre »Gesundheit« wieder herzustellen. Subsistenz
ist kein moralischer Begriff, er ist auch keine Bezeichnung fiir die Autonomie des Einzelnen, er
bezeichnet ein Miteinander oder besser ein Ausgeliefertsein aneinander, Angewiesenheit unter
Gleichen?

jbsistenz und...

Im System moderner Gesundheitsvorsorge ist derjenige Ketzer,
der sich der verlangten Priavention verweigert. Uberhaupt ist
Gesundheit heute vor allem ein Noch-nicht-Kranksein. Uberall
lauern Krankheiten, fiir deren Interpretation ich nun ganz
»autonomye, als mundiger Patient, auch noch zu sorgen habe.
Wie im Supermarkt soll ich unter verschiedenen Angeboten
der Therapie auswahlen. Wenn es schief geht, habe ich wohl
eine falsche Entscheidung getroffen. In dieser Gesellschaft ist
jeder in der gesetzlichen Pflichtversicherung. Die sorgt durch prozentuale Abschlage vom
Einkommen daftir, daR die Ausgaben flir Medizin sich bei steigendem Lohn ebenfalls erhéhen
miussen. Je reicher die Gesellschaft, desto kranker ihre Mitglieder. Das Wissen um einfachste
Methoden der Selbstheilung verschwindet. Ganz zu schweigen von dem Wissen, wie man
sterben kann. Ein Ausstieg aus der Pflichtversicherung verscharft dieses Dilemma noch.

Wo ist die Grenze zu ziehen bezlglich der Leistungen einer Medizin, die im Wesentlichen
Krankheiten produziert? Aber sie operiert eben auch kiinstliche Hiiften, behandelt Briiche, setzt
Horgerate oder Brillen ein — und Herzen. Welche Kriterien kann man entwickeln, gute und
schadliche Medizin zu unterscheiden? Und was hat das mit »Subsistenz« zu tun? <
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1 Liegt »Gesundheit« nicht
viel eher ganz jenseits der
Medizin? Die Heilung, die im
Neuen Testament stattfindet,
ist anstdssig »einfach«:
Hand auflegen, Glaube....
Jedenfalls ratselhaft.
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Wieviel Besitz und Raum und Euro

braucht der Mensch zum Wohnen?

DIE LAGE EINER WOHNSTATTE IST UNTER FOLGENDEN GESICHTSPUNKTEN ZU
seurreien: Geografie, Klima, Okonomie, Kultur.

Je weiter von »Jobmaschinen« gelegen, desto billiger das
Wohnen, dafiir aber héherer Aufwand bei Transport, Zeit &
Euro. Unter Umstanden besteht ein geringeres Kulturangebot

Zu BEACHTEN SIND WEITERE oBJEKTIVE FakToren: Alter der Bausub-
stanz, Wohngifte; dsthetischer Anspruch: Farben, Licht,
Schengpfui; Umwelt: Luft, Lirm, Wasser, Licht, Pflanzen, Tiere;
elektromagnetische Faktoren

Sclcanke nsclissel,

mit dessen Hilfe alle Hindecnisse
ibersunden werden k&nne, die n
dec Reael den 2uaann 2u Feld-
and andecen Weaen verspeccen
Dieses professionelle Paneer
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mogliche Wohnformen:

GEMEINSAM WOHNEN MIT ANDEREN
— Zweck-WG zur Einsparung von Euro,

oder Wohn-WG, motiviert durch Interesse oder Sympathie
- Communities (Eurotopia), Ashrams oder Ahnliches
— Wohnprojekte in der Stadt (lange Planung!)
—vielleicht auch generationeniibergreifend

(von offizieller Seite heiBt das: integriertes Wohnen)
—maogliche Probleme: Fluktuation der Mitglieder,

das menschliche Miteinander (Gruppenzwang)

ALLEIN ODER »KLEIN-FAMILIAR«
— bei Verwandten
— Wanderarbeit & -wohnen, z. Bsp. WWOOF
(world wide opportunities for organic farms)
— Nischen-Wohnen: Bauwagen, Hausboot, Camper, Hohle
— Housesitting, Mitwohnzentrale
— GesellschafterIn, Hausmeisterin
— Lésungen flir Nichtsesshafte: Briicke, Wohnheim,
Hbf (naja, nicht nach Mehdorn)

LEGALES WOHNEN

— Miete! —leicht zu libersehen aber omniprasent.
Maklerkosten als legale Abzocke? Alternative:
Suchen per Aushang, Annonce, www, direkt in Hausern
fragen, Netzwerke spinnen)

- Eigentum

- Uberlassung

ILLEGALES WOHNEN
Hausbesetzung. Ist eben illegal — Konflikte mit der
Staatsgewalt sind vorprogrammiert
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Arbeitsgruppe Gorz

Das Wicutieste In Kirze Unsere Gruppe hat unter der Leitung
von Tobias Ehret iiber das Buch »Arbeit — zwischen Misere
und Utopie« von André Gorz diskutiert. Unter den Punkten
»Arbeitsgesellschaft heute«, »angestrebte Utopie« und
»Kritik« haben wir die wichtigsten Schlisse zusammen-
zufassen versucht, die sich flir uns im Hinblick auf das
Leitthema »subsistentes Leben« ergeben haben.

Die fiir mich wichtigste Forderung Gorz', war die nach einer
sogenannten Multiaktivitdtsgesellschaft, die auf der Grund-
lage eines gesicherten Grundeinkommens fiir alle, eine neue
Form der Gesellschaft ermdglichen soll. Merkmale einer
solchen Gesellschaft waren:

— Arbeit = freie SelbstentduBerung (Zitat Hegel)
- Umverteilung der Arbeit fithrt zu weniger Arbeit
fiir aber alle
- rechtliche und soziale Forderung diskontinuierlicher Arbeit

Um die Ergebnisse der Arbeitsgruppe zu erganzen wurde im
Folgenden eine Zusammenfassung des Buches von Udo
Bongartz eingefiigt.

zwischen Misere und Utopie

'* e - - "%

I. Vorbemerkung: Warum Theorie?

Sozial Engagierte sind unruhig. Von Parteipolitik ist nichts
zu erwarten. Der real existierende Sozialismus ist gescheitert.
Es gibt geniigend Polit-Sekten, die debattieren, fiir deren
revolutiondren Elan sich aber keine Offentlichkeit interessiert.
Offenbar ist mit gesellschaftlichen Alternativen zum welt-
weiten Kapitalismus kaum jemand von der Glotze wegzu-
locken. Die bunten Bilder von RTL & Co. wirken verfiihrerischer
als die wagen Versprechungen, die kapitalismus-kritische
Konzepte liefern. Die Zeit sei reif fur die Aktion, antworten
manche und wollen von Theorie nichts mehr héren. Dennoch
arbeitet André Gorz weiter an einem Konzept, das Kritik an
unserer Arbeitsgesellschaft mit dem Ausblick auf eine kon-
krete Utopie verbindet. Sich mit dieser Theorie zu beschaf-
tigen ist aus folgenden Griinden sinnvoll:

DIE OFFENTLICHEN DISKURSE HABEN DIE SPRACHE VERDORBEN

Die neoliberalen Ideologen, Nachfahren der Thatcheristen und
Reagonomics, haben die 6ffentliche Meinung des Westens
erobert und prasentieren ihre Konzepte als Realpolitik. Viele
Wirtschaftswissenschaftler dienen dieser Lobby und ver-
leihen ihrer Forschung die Aura der Naturgesetzlichkeit. Dass
Okonomie auf menschliches Handeln beruht und ebenso
verschieden sein kann wie die Vielfalt menschlicher Ansich-
ten, die aus dem Geist, nicht aus der Natur resultieren, wird
verschwiegen. Politiker erklaren Sparpolitik, Abbau des Sozial-
staats, Steuersenkungen und Billigjobs parteitibergreifend
zur Notwendigkeit, die alternativios dastehe, um den Wohl-
stand zu sichern.

M

Ein Blick in eine beliebige Tageszeitung zeigt, wie unbedacht
Lobbyisten und Politiker mit diskursiven Begriffen (also Wor-
ten, die macht-politisch manipuliert sind) um sich werfen:
KéIner Stadt-Anzeiger vom g./10.11.02:

»Arbeitgeberpradsident Dieter Hundt ist bestiirzt iiber den erneuten
Anstieg der Abgaben fiir Krankenkassen und Rentenversicherung
sowie die Steuererh6hungen. Seit Jahren fordere die Wirtschaft struk-
turelle Reformen —»doch es geschieht nichtse, klagt der Unternehmer

aus dem Schwabenlande beim Besuch im Neven Du-Mont Haus.«

Wir haben uns daran gewohnt, dass Politiker und Lobbyisten
das Wort »Reform« fiir Sparpolitik missbrauchen, fiir eine
Sparpolitik, die von unten nach oben verteilt. Weiter:

»Was sollen wir denn schonreden bei einem Null-wachstum, einem

Rekord an Firmen-Pleiten und vier Millionen Arbeitslosen?«

Ist »Nullwachstum« wirklich ein Unwort, wenn alles Wesent-
liche hergestellt ist und die Markte gesattigt sind? Schonen
wir dadurch nicht Ressourcen und ersparen uns nicht unnoé-
tige Arbeit? Wieso drangen wir auf mehr Produktion und
Ausweitung der Dienstleistungen, wenn es gentigend Ware
und Angebote gibt, die unsere Existenz sichern? Ist die Um-
verteilung von Lohnarbeit so schwierig oder verhindert nicht
vielmehr ein Machtkartell, zu dem auch die Elitearbeiter der
Stammbelegschaften zahlen, dass Arbeitszeitverkiirzung und
existenzsichernde Teilzeitarbeit ernsthaft diskutiert werden?
Weiter:

»lch nehme sofort zehn NC-Fraser aus K6In mit ins schone Baden-

Wiirttemberg, wenn es sie hier gibt.«

Wiirden sie, wenn es sie gabe, denn noch gefragt, ob zwischen-
menschliche Beziehungen sie am Umzug hindern konnten?
Hier ist Arbeit Fetisch, der sich Uiber die Humanitat hin-
wegsetzt: Der Arbeitsplatz wird als wichtiger deklariert als
personliche menschliche Bindungen vor Ort. Die Arbeit-
nehmerschaft wird beliebig verschiebbare Mandvriermasse,
die Hartzpldne der rotgriinen Regierung gewdahren nur Ehe-
leuten die Existenz am selbst gewdhlten Ort.

Arbeitsgruppe
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Zuletzt noch ein Stoiber-Zitat aus derselben Zeitung:
»Der Niedriglohnbereich ist der einzige, in dem noch Arbeitsplatze

vorhanden sind.«

Miissen wir ihn deshalb wollen — oder kénnen wir ihn nicht
als das verurteilen, was er ist: Uberflissige, prekare Jobs, die
kaum das Existenzminimum sichern und ohne gesellschaft-
liches Ansehen sind.

Vermutlich haben schon viele bei solchen Zitaten, mit denen
uns die Massenmedien Uberfluten, Ahnliches gedacht. Doch
die Kritik am Neoliberalismus bleibt privat oder in den Buch-
deckeln von Fachlektiire, die die Volksvertreter tibergehen. Es
wird Zeit, Gegenoffentlichkeit fiir solche Gedanken zu schaffen.
Und dazu bendtigen wir auch Theorien, die die Begriffe vom
neoliberalen Diskurs befreien, Konzepte, die uns neu sagen,
was »Reforme« ist, was »Wohlstand«, was »Arbeit« usw.

REaLPOLITIKER VERSTELLEN DIE Sicut Die ideologischen Unter-
schiede der Parteien sind verschwunden, stattdessen werben
sie mit Politikmanagement und Personenkult. Ist ihre »Real-
politik« ideologiefrei und alternativios? Doch nur, wenn wir
die Alternativiosigkeit des Kapitalismus und damit bestehende
Machtverhaltnisse akzeptieren, die die Demokratie aushéhlen.
Parteispenden kommen nicht von ungefahr und belegen die
plutokratische Abhangigkeit der Parlamentarier und
Regierenden.

Schlimm ist, dass eine solche Art reprasentativer Politik das
Mitwirken verleidet. In der basisnachsten Instanz, der Kom-
mune, sind die Sparzwange am grofSten, alle Mittel zur
Neugestaltung der unwirtlichen Stadte gesperrt. Der Stadt-
rat gilt als Hort des Kllingels, statt Ort gelebter Demokratie
zu sein, wo Initiativen Einzelner Gehor finden.

Aber es gibt Auswege. Kritiker neoliberaler Globalisierung
demonstrieren ebenso wie die kleine Tauschring-Initiative
im Viertel: Die kapitalistische Gegenwart ist nicht das Ende
der Geschichte, Gorz hilt viel von Zusammenschlissen, die
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André Gorz, achtzigjdhrig

www.woz.ch »\Was fiir ein Unterschied zu den wendigen Pariser Modephilosophen, die auch schon mal vor den Trimmern
Sarajevos posieren! Gorz hat kleinere Auflagen, nachhaltigeren Einfluss — und keine Illusionen, charakterisiert Peter Glotz
pragnant den ehemaligen Sartre-Schiiler. — André Gorz, 1923 in Wien als Sohn eines judischen Holzhandlers geboren,
verbrachte die Kriegsjahre in der Schweiz und liess sich nach Kriegsende in Paris nieder, wo er mit Jean-Paul Sartre an
dessen Zeitschrift »Les Temps modernes« arbeitete und spéiter als Redaktor bei den Zeitschriften »LOExpress« und »lLe
Nouvel Observateur«. Der undogmatische Marxist Gorz trug viel zur Verbreitung der Theorien von Herbert Marcuse und
Ivan Illich im frankofonen Raum bei. Seine eigenen Schriften wie »Abschied vom Proletariat« (dt. 1980) und »Wege ins
Paradies — Thesen zur Krise, Automation und Zukunft der Arbeit« (dt. 1984) sollten fiir 6kologische Linke Kultbiicher werden.
Gorz, der heute mit seiner Frau zurtickgezogen im Burgund lebt, setzt sich in seinen Studien kontinuierlich mit der
Verwandlung der Arbeit in Ware auseinander (»Arbeit zwischen Misere und Utopie, dt. 2000) und kritisiert die herrschende

das Leben jenseits des Kapitals neu organisieren. Das ist ein
reformistischer, kein revolutiondrer Weg — von Letzterem
traumen hierzulande nur unverbesserliche Politsekten.

Wir miissen den Konsens der veroffentlichten Meinung nicht
mittragen. Reihenfolge und Beitragslange in der »Tages-
schauc ist kein Kriterium. HindeschiitteInde Politiker am
Flughafen oder beim »Arbeitsessen« formulieren, gar 16sen
unsere Probleme nicht. Wichtigeres finden wir auf den Attac-
Seiten im Internet oder den Flugblattern von Erwerbs-
loseninitiativen. Dort sind auch Ansatze einer konkreten
Utopie zu lesen, die Gorz zu einem politischen Konzept
vereinigt. Konkrete Utopie ist keine Traumerei, sondern eine
Zielbestimmung, um das Handeln in eine Richtung zu lenken.

Wir werden das Ende der Lohnarbeit, das Gorz befiirwortet,
nicht erleben. Heute pragt sie noch den wichtigsten Teil
unseres Lebens, auch in der Freizeit, auch in der Erwerbslosig-
keit. Dennoch lohnt es sich, tiber ihre Marginalisierung nach-
zudenken, nur so kénnen wir die kapitalistische Fremdbe-
stimmung schwdchen und vielleicht einmal Uiberwinden.
Gorz Theorie ist dafiir ein Wegweiser.
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Klassengesellschaft, die alle Materie in Ware umzuformen trachtet.

Il. Lohnarbeit sichert Herrschaft

Die Verpflichtung zur Arbeit wird als moralisches Gebot
dargestellt, zugleich als eine Art Gliick, Sinnerfiillung, ohne
die Menschen kein vollwertiges Leben fithren konnten. Gorz
zeigt die Bigotterie des Begriffs, der Widerspriichliches
vermengt. Im Sinne Hegels ist Arbeit eine >Selbstentaufe-
rung« des einzelnen, also der freie, kreative Umgang mit
Objekten seiner Umgebung, die schopferische Gestaltung
seiner Umwelt, Selbstverwirklichung im besten Sinne also,
die nicht mit Egoismus zu verwechseln ist. Die Lohnarbeit,
die wir leichtfertig »Beruf« nennen, entspricht dieser hehren
Definition nicht. Denn sie ist an Bezahlung gebunden, die
wir bendtigen, um unsere Existenz zu sichern, die anderen
Macht Uber unsere Zeit und unsere Aktivitaten verleiht.
Allenthalben wird die Frage »Wer bist'n du, eh?« mit dem
Beruf beantwortet, an dem Arbeitnehmer in Krisenzeiten
eher zufdllig geraten, denn viele gehen der Tatigkeit nach,
die der Markt gerade bietet. Mit dem Zwang, das eigene
kreative Vermogen in den Dienst eines Arbeitgebers stellen
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zu mussen, der somit auch uber die Zeit und uber die soziale
Rolle der unter Vertrag Genommenen entscheidet, begriindet
Gorz kapitalistische Macht:

»Das unabdingbare Bediirfnis nach einem ausreichenden und
sicheren Einkommen ist eine Sache, das Bediirfnis, zu werken, zu
wirken und zu handeln, sich an anderen zu messen und von ihnen
anerkannt zu werden, eine andere, die weder in der ersten aufgeht
noch mit ihr zusammenfallt. Der Kapitalismus dagegen verkoppelt
diese beiden Bediirfnisse systematisch, verwirrt und verschmilzt sie
und griindet darauf die Macht des Kapitals und seine ideologische
Vorherrschaft: keine Tatigkeit, die nicht von jemandem in Auftrag
gegeben und bezahlt ware, kein ausreichendes Einkommen, das nicht
die Entlohnung einer »Arbeit« ware. Das unabdingbare Bediirfnis
nach einem ausreichenden Einkommen dient als Vehikel, um sein
unabdingbares Bediirfnis nach Arbeitc einzuschmuggeln. Das Be-
diirfnis, zu werken, zu wirken und anerkannt zu werden, wird dazu
benutzt, um unter der Hand das Bediirfnis nach einer Bezahlung fiir

alles, was man tut, einzuschleusen.« '

Das Bestreben, Lohnarbeit immer mehr auszuweiten, Privates
wie Kindererziehung und Haushaltsaktivitaten wieder
Gouvernanten und Dienstmadchen zu Uberlassen oder mit
Fast Food-Sevice, der das Kochen ertibrigt, die Republik zu
Uberziehen, deformiert die zwischenmenschlichen Bezie-
hungen und die Personlichkeit des Einzelnen. Die Mitmen-
schen werden zu Geschaftspartnern, die Ware und Dienst-
leistungen anbieten oder nachfragen. Die Kommunikation
verdirbt zu Verkaufsgesprachen zwischen Ich-AGs.

Die TovoTisTEN: Wissens- unp Euitearseiter Der Neoliberalismus
pragt auch eine veranderte Haltung zur Arbeit. In der taylo-
ristischen Phase der FlieBbander und der industriellen Fer-
tigung verstandigten sich Arbeit und Kapital darauf, dass
der Arbeiter nur im bestimmten Umfang dem Betrieb zur
Verfligung stand. Nur zu einer begrenzten und fixen Zeit
erschien er in der Fabrik, um einer stumpfsinnigen, hochst
arbeitsteiligen Produktion nachzugehen. Die Belegschaft
musste sich nicht mit dem Betrieb und seiner »Firmenphilo-

sophie« identifizieren, sie musste ihr sonstiges Leben auch
nicht flexibel den betrieblichen Bediirfnissen unterordnen.
Damals hatten die Gewerkschaften mit dem Slogan »Samstags
gehort Vati mir« Erfolg. Die Ideologie der »Corporate Identity«
hat die Arbeitsmentalitat nachhaltig verandert. Die taylo-
ristischen Betriebe mussten die Arbeit messen, die Produk-
tion Uberwachen. Das fulhrte zu einer Burokratie, die sie im
verscharften Wettbewerb auf nahezu gesattigten Markten
ldhmte. Das Konzept flacher Hierarchien mit flexibler Beleg-
schaft bot die Losung. Die Verantwortung fiir die Produktion
wurde auf die unterste Ebene verlagert. Toyota war mit
»Kaizen« Vorreiter:

mKaizen« bedeutet fortlaufende Gestaltung und Optimierung der
Ablaufe durch die Arbeiter selbst. Nur eine entsprechende Abschaf-
fung von Formalisierung erlaubt diese spontane und flexible »pro-
duktive Kooperation¢, aus der die Flexibilitat des Fertigungsprozesses,
die optimale Zeitausnutzung sowie die Harmonisierung jeder
Arbeitseinheit mit der ihr vorausgehenden und der ihr folgenden

resultiert, mit einem Wort das »Kan-ban««. 2

Mit dem »Kan-ban«< meinen die Japaner das, was im Westen
als >Lean production« und »Just-in-time«-Produktion bekannt
ist. Diese Entwicklung ist auf den ersten Blick nicht unattrak-
tiv: Die Arbeitsplatze sind nicht langer monoton, die Riege
der Vorarbeiter und Industriemeister, die die Untergebenen
kontrollierten und disziplinierten, verschwindet. Der Einzelne
kann Ideen einbringen, wie die Produktion verbessert wird.
Dennoch zahlen die Arbeitnehmer einen erhohten Preis: Auf
das, was produziert wird, haben sie weiterhin keinen Einfluss.
Ob ihre Produkte wichtige Bedlirfnisse befriedigen oder
lediglich Mode sind, die Arbeitskraft und Ressourcen ver-
schleudert und die Umwelt schddigt, konnen sie nicht ent-
scheiden. Die Kapitalseite bestimmt das Konsumangebot.

Die Beschlagnahmung der gesamten Personlichkeit kommt

hinzu. In GroBbritannien verpflichten Arbeitsvertrage, auf das
Streikrecht zu verzichten, die Arbeitnehmer duirfen nur haus-
eigenen »Gewerkschaften« beitreten. Daflir bietet das Unter-
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nehmen mit »Corporate identity« Familienersatz. Schon duRer-
lich schmiedet die Unternehmensuniform zusammen. Es gibt
firmeneigene Sprachregelungen und Verhaltensvorschriften.

»So bietet ihm die Firma die Art von Sicherheit an, die sich sonst in
Klosterorden, Sekten und Arbeitsgemeinschaften finden 14Bt: Sie
verlangt von ihm totalen Verzicht, den Verzicht auf jede andere Form
von Zugehorigkeit, den Verzicht auf eigene Interessen und sogar auf
sein personliches Leben, auf seine Personlichkeit, um sich mit Leib
und Seele dem Unternehmen zu verschreiben. Dafiir schenkt die
Firma ihm eine Identitdt, eine Zugehdrigkeit, eine Personlichkeit
und eine Arbeit, auf die er stolz sein kann. Er wird Mitglied einer
»groBen Familie«. Die Bindung an das Unternehmen und das Arbeits-
kollektiv wird zum einzigen Band. Es absorbiert die gesamte Energie,
mobilisiert die ganze Person des Arbeiters und birgt fiir ihn die
Gefahr des totalen Selbstverlustes, falls seine Leistungen den sich
standig steigernden Erwartungen der Firma und der Arbeits-kollegen

nicht langer entsprechen.« 3

Gorz nennt solche Verhdltnisse »feudalistisch«. Die tayloris-
tische Produktion wusste um den Gegensatz zwischen Kapital
und Arbeit, der stets neue Verhandlungen und Kompromisse
erforderte. Der »Toyotismus« leugnet den Konflikt zwischen
Aktiondren, Managern und Arbeitnehmern und verkiindet
das gemeinsame Interesse aller am Firmenprofit. »Corporate
Identity« legt nahe, sich diesem Ziel bedingungslos und zum
eigenen Wohl zu fiigen. Diese modernste Art, Lohnarbeit zu
organisieren, beschaftigt nur eine elitire Minderheit der
Erwerbstatigen, geniisslich zitiert Gorz ein Zeit-Interview
mit VW-Manager Peter Haase, der die neue Hierarchie der
Arbeitswelt beschreibt:

»Im Prinzip werden auch dort 4 nur die Besten genommen. Nachdem
die Industrie vorher die Spitze eines Jahrgangs abgeschopft hat,
macht das Handwerk den zweiten Schnitt. Was dann iibrigbleibt,
fallt durch den Rost. [...] Aber was tun, wenn nicht genug Arbeit da
ist? Eigentlich miissten die jungen Leute am Anfang ihres Berufs-
lebens vierzig oder fiinfzig Stunden arbeiten diirfen. Wenn sie nur
zwanzig Stunden arbeiten diirfen, bekommen sie eine ganz falsche

Einstellung zur Arbeit.« 5
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Gorz kritisiert die Heranziichtung von Elitearbeitern scharf.
Sie geniefRen als Angehorige der Stammbelegschaften soziale
Privilegien und gebarden sich als die hartesten Verteidiger
der Arbeitsideologie. Dabei flihren sie haufig Tatigkeiten aus,
die die Rationalisierung beschleunigen und Arbeit einsparen.
Gerade diese Schicht privilegierter Arbeiternehmer wider-
setzt sich der Arbeitszeitverkiirzung und -umverteilung,
fordert aber haufig Arbeitszwang fiir alle. Als die Gewerk-
schaften die Hartz-Pldne als einen weiteren Disziplinierungs-
katalog flir Erwerbslose absegneten, zeigten sie, wie sehr sie
von dieser obersten Arbeitnehmerschicht dominiert werden.
Nur allmahlich und verspatet finden beim DGB Erwerbslose
und sozial Benachteiligte Gehor. Der Kuhhandel der Spitzen-
funktiondre mit regierenden Sozialdemokraten torpediert
regelmalig den Interessenausgleich zwischen Erwerbslosen,
prekar Beschaftigten und Festangestellten. Die SPD setzte
in den letzten Wahlkampfen stets auf die >neue Mitte¢, zu
der sich auch Elitearbeiter zdhlen, die aber die sozial
Benachteiligten ausschlief3t.

ABsurpE FixiEruNG aur Konsunktur Eigentlich betreiben Elite-
arbeiter kein schlechtes Geschaft: Sie machen Lohnarbeit in
betrachtlichem Maf Uberfllssig. Doch sie leisten es fremd-
bestimmt, um die Kosten des Kapitals zu reduzieren und die
Profitrate zu steigern. Sie sind nicht Subjekt der Wirtschafts-
politik, sondern Erflillungsgehilfe neoliberaler Ideologen.
Allein das Arbeitsvolumen zu senken, reicht nicht aus, um
die Arbeitsgesellschaft zu iberwinden. Derzeit gilt im Sinne
von Angebot und Nachfrage Lohnarbeit als wertvolles Gut.
Erwerbslosigkeit spaltet die Bevolkerung, weltweit gewinnen
die Reichen und verlieren die Armen immer weiter. Das ma-
terielle Elend auf der stidlichen Halbkugel beseitigen weder
Taylorismus noch Toyotismus. Solange das Kapital wirt-
schaftspolitischer Akteur ist, verschlimmern sich die sozialen
und 6kologischen Fehlentwicklungen. Die Liberalisierung der
Markte fordert die Dominanz der 6konomischen tiber die
politische Sphare. Gorz bezeichnet die World Trade Orga-
nisation (WTO) als »supranationalen Kapitalstaat« °, der

VerstoRRe einzelner Staaten gegen den Freihandel bestraft.
Die Versprechungen liberalisierter Markte haben sich nicht
erflillt: Die Konzerne brachten den Unterprivilegierten in den
Entwicklungslandern keinen Wohlstand. Nike, Puma und Reebok
lassen ihre Sportschuhe zu Billiglohnen in Stidostasien pro-
duzieren. Die Arbeitsbedingungen sind erbarmlich. Die Ein-
heimischen konnen sich die Luxusware nicht leisten. China
hat sich bereits 6kologisch ruiniert, um am internationalen
Wettbewerb teilzuhaben. Deregulierung und Flexibilisierung
zwingen die Belegschaften, weltweit zu konkurrieren: So
lassen sich Lohndumping, schlechter e Arbeitsbedingungen
und flexible Arbeitszeiten durchsetzen.

Doch dies alles verniedlichen Wirtschaftsexperten zur fliich-
tigen Konjunkturschwache und kédern die Kunden der
Arbeitsamter mit Durchhalteparolen: Sie fordern, die neo-
liberalen Rezepte noch schneller und riicksichtsloser umzu-
setzen, unter anderem sollen nationale Regierungen ihre
Ausgaben senken, um die ndchste Konjunktur zu entfachen.

Dabei wissen die Experten, dass Konjunkturraten, die wie in
der Nachkriegs- und Aufbauzeit Vollbeschaftigung garan-
tierten, auf gesattigten Markten nicht zu erzielen sind. Die
Sockelarbeitslosigkeit steigt stetig — und in den Entwicklungs-
landern unterband der Internationale Wahrungsfonds
systematisch eine Sozialpolitik, die die Armen zu Kaufern
entwickelt hatte.

Konjunktur um jeden Preis bedeutet verschwenderischen
Umgang mit Ressourcen, Belastung der Umwelt und Miss-
brauch von Arbeitskraften zur Herstellung unnétiger Produkte.
Werbung und Marketing sollen Konsumanreiz schaffen,
Kaufen wird zum Gebot. Doch das 16st die sozialen Fragen
weder hierzulande noch anderswo.

Verteidiger des Wohlfahrtsstaates geraten gerade in Krisen-
zeiten in eine paradoxe Situation: Ihr System versagt dann,
wenn es am dringendsten benétigt wird. In Phasen des
Aufschwungs machen Arbeitgeber soziale und materielle
Zugestandnisse, die in der Flaute wieder zuriickgenommen
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werden. Wenn dies noch mit Steuersenkungen einhergeht,
entledigt sich der Sozialstaat seinen Verpflichtungen und
privatisiert die Lebensrisiken. Diese staatliche Sparpolitik
soll Arbeitgeber zu Investitionen anreizen, die Arbeitsplatze
schaffen. Doch Gorz er6ffnet eine erniichternde Bilanz.
Nachdem er die sich beschleunigenden Einkommensunter-
schiede zwischen Managern und Arbeitnehmern in den USA
und Frankreich geschildert hat, kommt er auf die deutsche
Situation zu sprechen, die dhnliche Entwicklungen aufweist:

»In Deutschland machten die Nettolohne 1978 einen Anteil von 54 %
des verfiigbaren Nationaleinkommens aus. Die Vermdgenseinkommen
reprasentierten 22 % und die Sozialleistungen und Renten 23 %. 1994
war der Anteil der Lohne auf 45 % gefallen (was einem Riickgang
von 17 % entspricht), der Anteil der entnommenen Unternehmungs-
gewinne und Vermégenseinkommen stieg auf 33 % (was einer Stei-
gerung um 50 % entspricht). In konstanter Kaufkraft gerechnet, sind
die Gewinne zwischen 1979 und 1994 um 90 % gestiegen, die Lohne
um 6 %, aber der Anteil der Gewinnsteuern am gesamten Steuerauf-
kommen ist wahrend dieser fiinfzehn Jahre um die Halfte zuriickge-
gangen, von 25 auf 13 %. 1969, in einer Phase starken wirtschaftlichen
Wachstums, lag er bei 35 %. Zugleich ist die deutsche Investitions-

quote auf das seit Griindung der BRD niedrigste Niveau gefallen.« 7

Das muss man wissen, wenn uns die Herrschaften wieder
den »Girtel enger schnallen« wollen und Finanzminister
Eichel neue staatliche Ausgaben als lastigen »Wunschzettel«
diffamiert. Es gibt keine Verpflichtung, Unternehmensge-
winne zu reinvestieren, das meiste Geld landet auf privaten
Konten. Fragen nach dem Einkommen von Spitzenverdienern
werden als »Sozialneid« abgetan. Auch das ist diskursives
Ausblenden unangenehmer Debatten.

6 Gorz, S. 25
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I1l. Jenseits des Geldes

Es ist Zeit, die Risse in der Arbeitsgesellschaft zu erkennen
und sie zum Bruch zu erweitern. Noch kittet die veroffent-
lichte Meinung die Widerspriiche und Paradoxien im Sinne
der Herrschenden. Doch der Unmut 1asst sich auf Dauer nicht
unterdricken.

Nur 10 % der deutschen Erwerbsbevélkerung raumen der
Lohnarbeit den hochsten Stellenwert ein. &

»Bei den 16- bis 34jahrigen Westeuropdern rangiert in der Liste der
»Dinge, die fiir sie personlich wirklich wichtig sindc, die »Arbeit« oder
der >Beruf« erst weit hinter funf anderen Prioritaten, die da sind:
1. Freunde zu haben (95 %); 2. genug frei verfiigbare Zeit zu haben
(80 %); 3. in guter gesundheitlicher Verfassung zu sein (77 %) 4. und
5. Zeit mit der Familie zu verbringen und aktiv am Sozialleben teil-
zunehmen (74 %). Nur 9 % der befragten Personen (bei den 13- bis
25jdhrigen waren es sogar nur 7 %) fithren die Arbeit als »Hauptfaktor
eines gelungenen Lebens« an. Die Kluft zwischen »Arbeit« und >Lebenc«
scheint tiefer denn je: 57 % der Briten zum Beispiel >lehnen es ab,
ihre Arbeit mit ihrem Leben interferieren 2 zu lassens, bei den 45-
bis 54jdhrigen sind es dagegen nur 37%. Und Juliet Schor findet bei
einer Stichprobe von Vollzeitangestellten der amerikanischen oberen
Mittelklasse 73% der Personen vor, die schatzen, dass sie besser
lebten, wenn sie weniger arbeiteten, weniger ausgaben und mehr
Zeit fiir sich hitten. Eine das ganze Land umfassende Umfrage ergab,
dass 28 % der befragten Personen tatsdchlich die Wahl getroffen
haben, ihre beruflichen Aktivitaten und ihr Konsumniveau einzu-

schranken, um ein >sinnvolleres Leben« zu fithren." ™

Der Unmut nimmt Gestalt an, formuliert Protest, organisiert
das Leben neu. Menschen nehmen es nicht 1anger hin, dass
Ideologien ihre gesamte Personlichkeit vereinnahmen und
uber ihr ganzes Leben verfiigen wollen. Gorz macht dafur

auch eine gewisse Art von Soziologismus verantwortlich, der
den Einzelnen nur in seiner Rollenfunktion im gesellschaft-
lichen Geflige wahrnimmt. Er halt viel davon, Erziehung nicht
bezahlten Kraften zu iiberlassen. Sie soll bei Eltern bleiben,

die den Kindern aus Liebe verbunden sind. Aber er kritisiert
Eltern-Mentalitat, die das soziologistische Geschaft betrei-
ben, indem sie ihre Kinder fiir den Arbeitsmarkt abrichten,
statt ihre Personlichkeit auch dort zu starken, wo sie sich im
Widerspruch zu den machtpolitischen Verhaltnissen
befindet.

EXISTENZSICHERNDES GRUNDEINKOMMEN FUR ALLE 199§ und 1996
forderten die franzosische Arbeiter - und Arbeitslosenbewe-
gung flir alle Erwerbslose ein soziales Grundeinkommen, sie
wurde auch von der deutschen Erwerbslosenbewegung auf
ihrem Runden Tisch im Marz 2002 tibernommen. Ein bedin-
gungsloses Grundeinkommen " kénnte gewéhrleisten, dass
Lohnarbeit die Massen nicht langer disziplinieren kénnte.
Jeder hatte das Recht, nicht zu arbeiten, ohne seine physische
Existenz bedroht zu sehen.

In Danemark und den Niederlanden gibt es Ansatze eines
Politikwechsels. Die Danen ver-binden zwar das Grundein-
kommen noch mit Arbeitspflicht, doch wurde ein Rahmen
fur diskontinuierliches Arbeiten geschaffen, das Phasen der
Fortbildung und Langzeiturlaube einbezieht. Die Nieder-
lander kénnten von den Klimakatastrophen der Zukunft
besonders betroffen sein. Sie hatten die Einsicht, dass
ungebandigter Kapitalismus ihre 6kologische Situation fort-
schreitend verschlimmert. Daher entstand eine Bewegung,
die Konsum um jeden Preis ablehnt. Maximaler Konsum
bedeutet nicht maximalen Wohlstand, wenn man imma-
terielle Werte wie lebenswerte Innenstadte ohne motorisier-
ten Verkehr oder das Recht auf eine intakte Natur usw.
einbezieht. Teilzeitarbeit ist in den Niederlanden nicht langer
prekdre Arbeit ohne gesellschaftliches Ansehen. Mit 37 %
Teilzeitarbeitnehmern unter der Erwerbsbevdlkerung hat
das Nachbarvolk die hochste Quote weltweit. Deutsche
Kritiker makeln, dass dies alles schon und gut sei, aber kom-
plexere deutsche Strukturen einer 8o-Millionen-Bevdlkerung
solche Losungen ausschlieen. Wenn dies so ist, muss mehr
Kompetenz vom deutschen Nationalstaat auf einzelne Re-
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gionen verlagert werden. Die nationalen Instanzen Deutscher
Bundestag, Bundesrat und Bundesregierung sind inzwischen
seit Jahrzehnten damit tiberfordert, die Okonomie des Landes
zu sanieren.

TAUSCHRINGE: ARBEITSBEZIEHUNGEN oHNE Geto Doch auch in bundes-
deutschen Nischen entsteht Neues, das seine Wurzeln in den
Beton der Arbeitswelt treibt und das sich nicht mehr als
nettes Hobby Gelangweilter verniedlichen ldsst. Ortliche
Tauschring-Initiativen " kimpfen gegen die Kapitalisierung
aller Lebensbereiche. Sie organisieren den geldlosen Tausch
von Dienstleistungen. Jeder Teilnehmer bestimmt selbst,
welche Arbeit er wann anbietet. Fiir die verrichtete Tatigkeit
erhdlt er einen Bon, der die aufgewendete Zeit verrechnet.
Mit diesem Bon kann er die Dienste anderer nutzen. Im
Unterschied zur Geldwirtschaft wird nur die Zeit notiert, die
der Arbeitende anderen zur Verfiigung stellt. Somit wird
jede Art verrichteter Arbeit gleichwertig: Putzen zahlt
genauso viel wie Unterrichten, Menschen pflegen genauso
viel wie eine juristische Fachberatung. Das Horten von Bons
ist meistens untersagt: Niemand soll Macht erwerben, weil
er mehr Arbeit als andere verrichtet und sich dadurch mehr
Mitsprache bei anstehenden Entscheidungen erhofft. Die
Tauschring-Initiative Troisdorf organisiert Tatigkeiten dieser
Art. Sie stellt auf ihrer Homepage Grundsatze vor, die auch
Gorz beflirworten wiirde.

Der Widerstand betrifft alle Ebenen von den internationalen
Beziehungen bis hin zum Verhalten einzelner vor Ort. »Attac«
will ein internationales und nationales Biindnis fortschritt-
licher sozialer Krafte vereinen. In der derzeitigen bundes-
deutschen Misere gibt es viele Chancen fiir neuen auBer-
parlamentarischen Druck. Diese Gelegenheit sollten wir nicht
verpassen. Gorz liefert einen Leitfaden dazu. <
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ethnologische Hintergriinde:

— Subsistenzeffekte von Festen und Schenken in archaischen
gesellschaften (Potlasch) Lebensnotwendige Giiter

wurden umverteilt und liber das Opfer ein Gleichgewicht

mit hoheren Machten erreicht (Gabe und Gegengabe)

— Rausch und Orgien als Verbindung zu Ahnen und
Herstellen von Gemeinschaft (und Nahe)

— Askese ist die bewusste Erhohung des Festes
(z.B.: Karwoche / Ostern)

— Schenken und Feiern ist immer:
AuRer-Alltaglichkeit herstellen

Kritik an heutigem Feiern:

- standige Verfligbarkeit verflacht das Besondere
(Weihnachtskekse schon im Oktober)

- Partygedanke (Spass um jeden Preis am Wochenende)

—Wird nicht mehr selbst organisiert sondern nur konsumiert
(>Wiesbaden 1<-Parties)

Feste feiern, feste Feiern und feste feiern

GEDANKENSKIZZE DER ARBEITSGRUPPE FESTE, FEIERN, GEMEINSCHAFT, SCHENKEN

Wir fordern:

— enthemmtes Feiern (stiftet starke Bindungen) und mehr
Toleranz demgegentiber, Orgien und Rauschzustande sind
nattrlich mit Vorsicht zu genieBen

—mehr »Gastfreundschaft« als »Prestige erheischen,
der Gastgeber und der Gast ehren sich gegenseitig
(siehe etymologisch: schenken, Schenke, einschenken,
Trinkbecher)

- Engagement und Eigeninitiative
—mehr Ideen, weniger Plane

- Feste feiern als Widerstand
(es gibt Kunstgruppen, die sich das angeeignet haben)

— erstarrte Traditionen fiir sich fruchtbar machen
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Ein gelungenes Fest findet unter der Bedingung von gemein-
schaftlichem Tun statt, das flir Reich wie Arme gilt: Wenn
jeder das gibt, was er hat, dann werden alle Leute satt.

So hielten wir es auch in Friesenheim und hatten so eine
wunderbar vielfdltige Buffetauswahl, deren Reste uns noch
bis in den Sonntag hinein versorgten. <
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BericHT Aus DEr AreeiTscruppe Die Aufgabe in unserer Arbeitsgruppe [..] unterschied sich
dadurch von allen anderen, dal3 wir ein konkretes, schon halbwegs auf den Weg gebrachtes,
aber noch um sein Selbstverstandnis und um seinen Bestand ringendes Kulturprojekt in
Hamburg-Bahrenfeld diskutieren wollten.

Giulia Follina verfiigt in diesem Hamburger Stadtteil iiber ein renoviertes Fabrik-Gebaude,
das sie Projekthaus nennt, in dem sie selbst wohnt, und das sie stadtteilbezogenen Kultur-
initiativen, Kiinstlern, Theatergruppen, fiir ihre Arbeit aber auch fiir die Darbietung der
Friichte ihrer Arbeit zur Verfiigung stellen will. Die Nutzung der Raumlichkeiten soll zunachst
fiir einen unbestimmten Zeitraum kostenlos sein, spater aber soll sich das Projekthaus
selbst tragen. Giulia Follina, selbst Schauspielerin, hat sich bei vergleichbaren Projekten
umgeschaut, um Ideen zu sammeln fiir ein eigenes Konzept. Zwei von diesen Projekten hat
sie uns vorgestellt.

Das eine war das in Essen erdffnete »Unperfekthaus«, das andere eine Hamburger Kultur-
initiative im HafenstraBenviertel. Das »Unperfekthaus« richtet sich an Kunstschaffende und
gewahrt ihnen fur eine Weile Gastrecht, um dort zeitlich begrenzte Projekte durchzufithren.
Es wird von einem Franziskaner-Kloster der siebziger Jahre beherbergt, das, nachdem es als
Kloster nicht mehr in Gebrauch war, von einem Mazen, gekauft und zur Verfligung gestellt
wurde. So vielfdltig das Raumangebot in diesem ehemaligen Kloster, so vielfdltig sind die
moglichen Initiativen: Schreibwerkstatt, Probenrdume, alternative Therapierdume, eine
Kapelle, Bet- und Beichtraum, aber auch Wohnraum fur die Nutzer, die auch ein Stipendium
erhalten kdnnen, insgesamt also eine Kleinversion der Villa Massimo. Um den Kontakt zur
umliegenden Gemeinde herzustellen, werden die Werkstatten fiir Besucher gelegentlich —
kostenpflichtig — gedffnet.

Wir haben dieses Projekt unter dem Subsistenzgesichtspunkt diskutiert und sind zu dem
Ergebnis gekommen, daB es in vielem dem Hochkulturbetrieb zugehort. Es kommt als ein
»Angebots, das in seinem Reglement weitgehend festgelegt ist, daher. Es ist nicht wirklich
ein Ort fiir die Entfaltung von Alltagskultur. Es ist in der Gefahr dal die Nutzer zu Ausnutzern
werden und nicht wirklich etwas zurlickgeben von dem, was sie empfangen haben. Es

tendiert dazu, sich zu institutionlisieren, die Nutzer zum Konsum des Angebots zu verleiten,

es ist ein Unternehmen, das einen erheblichen Geldbedarf anmeldet. Nattrlich ist privates
Mazenatentum noch etwas anderes, als staatliche Kulturférderung oder Sponsoring durch
Wirtschaftsunternehmen.

Das zweite Projekt ist eine Blirgerinitiative, die sich einen Raum fir die Gestaltung ihres
eigenen Wohnumfeldes erstritten hat. Auf gro3flichigen Gebdaudedachern wurde eine Art
Kunstpark (Griinfliche mit von der Land-Art inspirierten Skulpturen) eingerichtet. Der
politische Prozef3, der dazu fithrte wurde mit dem Slogan »Wiinschen — Bauen — Geniel3en«
nachgezeichnet. Die Bilder, die wir von diesem Park zu sehen bekamen, zeigten daR er seit
seiner Fertigstellung weitgehend ausgestorben ist, trotz einer schonen Aussichtsplattform
mit Blick auf den Hamburger Hafen. Die Phasen »Wiinschen« und >Bauen« waren offenbar
erfolgreich, das Verhdngnis liegt in der Fertigstellung. Es ist eben kein &ffentlicher Ort geworden,
an dem >Leute zusammenkommen« und »genielRen«.

Aus der Diskussion dieser beiden Projekte haben wir ein paar Fragen und Vermutungen
Uber das Verhaltnis von Kulturprojekt und kultureller Subsistenz herausgearbeitet.

1. Welche Rolle soll Giulia Follina in IThrem Haus spielen. Ist sie Anbieterin, ist sie Mazenatin
oder Managerin ihres Hauses. Wir haben uns dazu entschieden, sie zur Gastgeberin zu
ernennen. Die Gastfreundschaft scheint als Leitvorstellung besonders geeignet, ein solches
Projekt nicht zu einem weiteren kulturellen Konsumartikel, deren es in einer Stadt wie
Hamburg ein Uberangebot gibt, herunterkommen zu lassen. Denn die Gastfreundschaft
ist ihrem Wesen nach gegenseitig. Der Gast hat keine Anspriiche, er ist geladen, und er hat
Pflichten, er muB, wie George Steiner sagt, das Haus, in dem er Gast war, etwas schoner,
etwas sicherer und etwas sauberer hinterlaseen, etwas inspirierter also.

2. Giulias Projekthaus mifite, so fanden wir, die Idee, des »Unperfektens, des Unfertigen,
des immer Provisorischen im Auge behalten. Man darf offenbar nicht fertig werden, alles,
was in dem Hause passiert ist »Kreatur« (Part. Fut.), ein immer noch erst zu Schaffendes.

3. Es soll ein Sammelplatz, ein Forum, ein Ort sein, an dem die privilegierten kulturellen
Eliten etwas von dem, was sie von der Gesellschaft empfangen haben, an diese zuriickgeben,
auch in diesem Sinne also ein Ort der Gegenseitigkeit.

4. SchlieBlich haben wir die Frage erortert, wie denn Menschen dazu gebracht werden
koénnen, sich fiir solche Moglichkeit der Zusammenkunft, die ihnen Anstrengung abverlangt
und nicht nur Bedienung verspricht, zu interessieren. Wir haben uns an die wie Pilze aus
dem Boden schieBenden Theaterinitiativen in der Zeit der groRten materiellen Not im
Argentinien unserer Tage erinnert, an die kulturellen Uberlebensakte im belagerten Lenin-
grad und im beschossenen Sarajewo, und haben die auBerordentlich beunruhigende Frage
aufgeworfen, ob kulturelle Subsistenz nur ein Ergebnis wirklichen kulturellen Hungers, also
auch materieller Not, sein kdonnte. <
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Subsistenz »von oben«: der eigentdtige Mensch als Ich-AG.
Uberlegungen nach der Zeitungslektiire eines Nachmittags

MEHR GEFUHL ALs BEGriFr: SuBsistenz Wie denn nun der Begriff der Subsistenz zu verstehen sei?
Das Lexikon belehrt kurz und knapp:

»das Bestehen durch sich selbst [...] (veraltet)
a) Lebensunterhalt, materielle Lebensgrundlge;
b) materielle Existenz.

bzw. subsistieren;
1. Fiir sich (unabhédngig von anderem) bestehen (philos.).
2. (veraltet) seinen Lebensunterhalt haben.« '

Zusatzlich zu dieser Definition lag eine Reihe von Begriffen in der Friesenheimer Sommerluft,
die mehr oder minder mit dem Begriff der Subsistenz identifiziert oder zusammengedacht
wurden: Von »Eigenmachtigkeit«, Eigentatigkeit«, »Selbstmachtigkeit«, »Selbsttatigkeit«
bis hin zu kithneren Varianten wie »Freiheit« und/oder »Unabhangigkeit«.

Dieses diffuse Verstdndnis des Subsistenzbegriffs, lieRe sich zundchst wohl auf einen recht
einfachen Nenner bringen: »dagegen!« Der Begriff der Subsistenz wird genutzt, um die
herrschenden Verhdltnisse zu kritisieren; um die — schablonenhaft argumentiert — herr-
schenden Verhaltnisse (reprasentiert durch »den Staat« und »die Wirtschaft«) zu be-/verur-
teilen. Gegentiber diesen Verhdltnissen sieht sich ohne Alternative, wer mit Hilfe des Sub-
sistenzbegriffs um eine solche ringt.

Was sind das eigentlich fiir Verhadltnisse? Stellt man diese Frage wieder einmal ganz kopf-
schiittelnd, so mag es naheliegend aber wenig beruhigend sein, zur Beantwortung dieser
Frage einen Blick in die Zeitung zu werfen. Die Verhdltnisse, wie wir sie wahrnehmen (sollen),

werden jeden Tag wieder hergestellt; jeden Tag wird eine Tageszeitung gedruckt und wer
sie liest, der kann —lesend - jeden Tag dabei zuschauen, wie eine bestimmte Wahrnehmung
(die herrschende) versucht, sich in unseren Képfen durchzusetzen.

Daher hielten wir es fiir angebracht, einen Samstagnachmittag damit zu verbringen, den
Blatterwald zu durchforsten, um anhand einiger Meldungen deutlich zu machen, dass »die
da oben« das was sie machen zu einem guten Teil nicht hinter verschlossenen Tiiren aus-
hecken. Dass aber in der Zeitung wohl auch nicht die »Wahrheit« steht, wird man mit Grund
annehmen durfen...

Wie dem auch sei; »der Staat« und »die Wirtschaft« — beide Akteure (so nennt man mit-
unter diese pseudo-Subjekte in den sozialwissenschaftlichen oder soziologischen Diskursen)
verbreiten ihre Ideologie mit Hilfe von Tageszeitungen. Da steht schon drin, was spater
einmal real erlitten werden soll (nur, dass es angeblich nicht weh tun wird... siehe unten)

Vor dem Hintergrund der Frage nach Subsistenz, wollten wir Artikel sammeln, die auf
durchaus sehr unterschiedliche Weisen die Tendenz einer fortschreitenden Enteignung (von
Selbstmachtigkeit) belegen.

Doch schon der erste Blick in den Blatterwald bestatigt die Alltagserfahrung, dass sich die
Selbstenteignung wunderbar mit einer gleichzeitigen Selbstverantwortung zu vertragen scheint:
Die Bundesagentur fiir Arbeit sieht ihre Arbeitsmarktpolitik der staatlich-subventionierten
Selbstvermarktung (Ich-AG) sicherlich als Beitrag zur Selbsterméchtigung Einzelner.

Innerhalb der herrschenden Verhdltnisse, sofern sie die Selbstenteignung vorantreiben,
steht die Selbstbemdchtigung oder auch Selbstverantwortung zweifelsohne hoch im Kurs.
Das erscheint paradox. Doch stellt man die Frage nach der Qualitat dieses Selbst, dann wird
deutlich, dass der Widerspruch nur ein vermeintlicher ist. Marianne hat bereits darauf
aufmerksam gemacht: Es ist keineswegs so, dass der einzelne Mensch (als Selbst) aus der
Gesellschaft verschwindet oder diese zunehmend ohne ihn bzw. es auskommen kann. Im
ersten Augenblick kdnnte man gar davon sprechen, dass es gerade zum gegenwadrtigen
Zeitpunkt wieder auf den einzelnen, das Selbst anzukommen scheint.

Doch unter welchen Vorzeichen ist diese Renaissance zu betrachten? Marianne fasst die
Situation so auf, dass der einzelne Mensch es in Kauf zu nehmen hat, dass es innerhalb
der herrschenden Ideologie der Selbstermdchtigung oder Selbstverantwortung »nicht einmal
mehr fiktiv um sein (des einzelnen Menschen, des Selbst; Anm. H.A.) Wohlergehen, um
das gute Leben geht, sondern um das perfekte Funktionieren, der Gesamtapparatur, der
er sich nicht als Person sondern als Systemnmodul einzufiigen hat. Sowohl als Konsum-
funktionar als auch als Produktionsmodul wird ihm eine »Verantwortung« fiir das Ganze
aufgebiirdet.«
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Blickrichtung:
- Kommt das eigentitige und
eigenmachtige Subjekt vor?
Wenn ja, wie?

- Wo wird Eigenmachtigkeit/
Subsistenz z. Bsp. durch Verbote
eingeschrankt?

— Wie wird das selbststindige
Individuum medial inszeniert?
- Wo vertrigt sich die Kritik an
der verwalteten Welt mit dem
neoliberalen Projekt der
Selbstverantwortung? bzw

— Wo lauft die Apologie der
Subsistenz Gefahr, Moder-

nisierungspredigt zu werden?

Damit zeigt sich, dass die Rede vom Selbst innerhalb der benannten Ideologie alles andere
meint als Eigenmachtigkeit, die sich der herrschenden Macht zu entziehen vermag oder
ihr gar entgegensteht. Anders formuliert: Was der einzelne jeweils selbst zu machen hat,
das wird ihm schon aufdiktiert werden. Subsistenz »von obenc.

Dass es mit dem guten Leben vorbei ist, diese Mdglichkeit besitzt mittlerweile den Status
einer unverrickbaren Tatsache, die als solche auch der Frankfurter Rundschau zu entnehmen
ist: Eine Bild, das den Prdsidenten des Deutschen Industrie und Handelskammertages
Ludwig Georg Braun zeigt, wird u.a. wiefolgt kommentiert: »Jahrelang, sagt der Prasident
des Deutschen Industrie und Handelskammertages, sei es um kiirzere Arbeitszeiten, hohere
Einkiinfte, 1dngeren Urlaub, Frithverrentungen und andere Verbesserungen gegangen.
»Jetzt geht es in die andere Richtungs, sagt Braun.«

Nun hiite man sich (vielleicht) vor der Sehnsucht nach Frithverrentung..,, dass es aber wenn
anders dann nur schlechter werden kann — diese »Tatsache« ist ein offenes Geheimnis und
schon lange kein Skandal mehr.3

»Aufstehen« tut man gegen solche Verhaltnisse dann auch nur um zu arbeiten, nicht aber
um zu protestieren. Diese Form der morgendlichen Selbsterweckung wird in der Stiddeut-
schen Zeitung im Feuilleton »dokumentiert«. Dort kann man jeden Tag aufs Neue lesen,
wann Menschen, die man im Feuilleton erwartet (oder auch nicht), »aufstehen«. Aufstehen
—nicht um sich zu beschweren, sondern um zu arbeiten: »Guck’ Michael Kriiger 4 steht
auch frith um sieben auf, um zu arbeiten«.

AbschlieBend zu dieser kurzen Betrachtung mochte ich noch auf eine — wie ich denke -
zentrale Schwierigkeit hinweisen:

Die Rede vom Selbst (ebenso die Rede von der Freiheit, die man unter Umstanden gerne
mit der Subsistenz in Verbindung bringen mochte) 1auft bestandig Gefahr, durch die
Betonung von Unabhdngigkeit und Eigenmachtigkeit das Selbst zu idealisieren bzw. zu
verabsolutieren. Und genau mit dieser Betonung der Unabhangigkeit (s. Definition oben:
»unabhangig von anderem«) spielt man den herrschenden Verhidltnissen, die einen z.B.
gerne als Ich-AG sehen mochten, in die Hinde. Die AGENDA 2010 in all ihrem Machbar-
keitswahn benotigt dringend idealistische Eierkdpfe, die allen gesellschaftlich REALEN
Umstanden zum Trotz, willens sind, sich in der falschen Geste 5 der Selbstbemachtigung
bis zur Selbstzerstorung hin auszubeuten. Wer tiber »Subsistenz in der verwalteten Welt«
reden will muss — so vielleicht ein Fazit aus der Zeitungs-Lektiire eines Samstagnachmittags
—zu aller erst der ideologischen Verabsolutierung des Selbst widerstehen und vor allem
auf seiner ABHANGIGKEIT beharren. <
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3 Die 6ffentlichen Diskussionen
um Arbeitslosigkeit, den Abbau
des Sozialstaats, die MaRnahmen
zur Kontrolle der inneren
Sicherheit etc., wie sie in den
groRen Tageszeitungen gefiihrt
bzw. dokumentiert werden,
erfiillen problemlos den
Tatbestand der »Aufkldarung als
Massenbetrug« (Adorno/

Horkheimer).

4 Verleger und Eigner des

Hanser-Verlags

5 Leute, die, wie Herr Herzog,
»Ruck-Reden« halten, sind vor
allem eines: Zu vorsichtig, um
unverhohlen nach der starken
Hand zu rufen, die alles richten
wird. »Ruck-Reden« sind nichts
weiter als demokratisch ver-
bramter Faschismus. Der neue
Bundesprasident erinnert:
»Bundesprasident Roman Herzog
hat schon 1997 gesagt: Durch
Deutschland muss ein Ruck
gehen.« Er hatte Recht! Nur
haben wir seitdem viel Zeit
verloren. Warum bekom-men wir
den Ruck noch immer nicht hin?
Weil wir alle noch immer darauf
warten, dass er passiert! [...] Man
braucht Ideen, die verwirklicht
werden. Jeder einzelne hat Ideen,
Sie und ich. Aber wir kimpfen
nicht genug um ihre Verwirk-
lichung. [...] Das gilt auch fiir die
Parteien. Die Agenda 2010 weist
in die richtige Richtung. Was wir
jetzt brauchen, ist Konsequenz
und Stetigkeit bei der

Fortsetzung dieses Weges.«
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- Vertra

Kiuruicues Vertrauen? Wir begannen den Einstieg in unser Thema mit der Frage, ob Vertrauen
kauflich ist. Es schien allen klar zu sein, dal Vertrauen sich der Kaufbarkeit entzieht.
Vertrauen 1aRt sich nicht be- oder verwerten. Wieviel soll denn Vertrauen kosten?
Vertrauenswert, gibt es den tiberhaupt und wenn ja, 1at er sich exakt bestimmen und
messen? Und wer ware dazu ausersehen, dazu fahig zu sein? Fir Vertrauen gibt es keine
Garantie, es 1a8t sich mit ihm nicht rechnen, es ist nicht einkalkulierbar; im Gegensatz
hierzu geht man mit einem Kaufakt einen Vertrag ein, der einen zum Erhalt einer festge-
legten Gegenleistung berechtigt. Es gibt aber kein allgemein verblrgtes Recht auf Vertrauen.
Auch Schottlander meint, daR der erwachsene Mensch sich frei entscheiden kénne, Vertrauen
zu schenken; diese innere Haltung lieBe sich niemals erzwingen.' GewiR hat es eine Be-
wandtnis, daR wir Vertrauen schenken und woher kommt diese Redewendung? Was macht
ein geschenktes Vertrauen im Gegensatz zu einer gekauften Sicherheit aus?

sewest-Vertraven »Einfach so« wird das, was den Vertrauenswiirdigen auszeichnet, aber auch
nicht geschenkt. Ohne unser Zutun stellt es sich nicht ein. Grundlage desjenigen, dem wir
vertrauen konnen ist, daR er im Selbstvertrauen lebt, welches Schottlaender als die echte
Vertraubarkeit beschreibt. Erst wenn dieser so in sich ruht, kann man auch in ihm ruhen,
schreibt er.” Der Autor beschreibt, daR diese echte Vertraubarkeit sich durch die wieder-
holende Bestatigung dessen, »wer« und weniger das, »was« man ist, herausbildet. Wie sieht
es aber diesbeziiglich in unserer Gesellschaft aus, bietet sie denn fiir solche zu wiederholen-
den Bestdtigungen eine glinstige Grundlage? In Verhdltnissen, die von wirtschaftlichen
Erwdagungen bestimmt sind, werden wir als Konsument, der zahlungskraftig ist oder als
der Industriearbeiter, der leistungskraftige Module herstellt oder der Pidagoge, der Kinder
zu unfehlbaren Schiilern erzieht, oder als Arbeitsloser, der termingerecht Bewerbungen mit
durchgestyltem und an die Stellenausschreibung exakt angepasstem Anforderungsprofil
von sich gibt, gesehen. Als der, wer man ist, angesprochen und gefragt zu sein, scheint rar

geworden zu sein. Wo und in welchem Zusammenhangen finden wir uns und den Anderen
noch so vor?
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Selbstvertrauen, also die echte Vertraubarkeit stellt sich gewill nicht untatig ein. Wo sehen
wir uns im tatigen Weltumgang das mitgestalten, was uns angeht und uns umgibt, so dal

wir auf diese Art von unserem mitgestalteten Umfeld Widerspiegelungen unserer Person
erfahren kénnen?

Der DAFUR NSTIGE Raum? Die Bezahlung zielt darauf ab, dal genau das eintritt, was ich von
meinem Gegentiiber erwarte. Zum Beispiel dall der Sozialpadagoge sich nach vorgeschrie-
bener Weise mit dem Kind befasst. Die bezahlte Dienstleistung gewahrt mir scheinbar
dafiir die Garantie. Viele Padagogen verlassen sich nach Schottlaender in unserer zunehmend
durch das reibungslose Funktionieren von Maschinen bestimmten Welt nicht mehr auf den
in jedem Menschen innnewohnenden Drang zur Kreativitdt, sondern méchten diesen durch
einen padagogisch durchgestylten Tag veranlassen, an dem ein Angebot das andere jagt.
Wir wiirden uns zu sehr an den VerlaB auf immer mehr perfektionierte Lebensablaufe
gewdhnen, daR wir diese auch bei Menschen auslésen wollten. Diese falschliche Ubertragung
findet statt, wenn der Padagoge nicht mehr auf die freie Neigung eines Kindes oder
Jugendlichen, sich zu entwickeln, Neues zu entdecken und
geistesgegenwartig zu sein vertraut und padagogisch
durchorganisierte Riume und Zielsetzungen, die keine Luft
mehr zum Atmen lassen, installiert. Um Vertrauen in sich
zu entwickeln, das Leben zu wagen, muB ihnen auch etwas
von anderen zugetraut werden. Ohne ein gewisses Vertrauen
(so wie ohne Hoffnung?) ist das Leben unmaglich?

la}«)los s-l*ﬂL’/

Machen wir die Erfahrung unserer Fahigkeit, uns selbst zu
helfen, schafft dies Vertrauen in unsere Fihigkeiten und so
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zu uns selbst. Vertrauen in die eigene Wandlungsfahigkeit
schafft Vertrauen, mit Veranderungen von Lebenssituationen
und Neuanfangen umgehen zu konnen.

pieser GeseLscuart Vertrauenswirdig werden wir nach
Schottlander durch Selbstvertrauen, schon und gut; aber wie
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mindestens solange Menschen sie bedienen, wird es keine
hundertprozentige Sicherheit geben. Warum ist aber ein
Leben, daB Uiberwiegend von Maschinen hergestellt wird,
nicht wiinschenswert?

Camilenbliten, Kann ich bezahlten Experten, zum Beispiel Arzten, bedenken-
los vertrauen? In dieser Gesellschaft bin ich oft gezwungen,
ae sammelt und aghrockne t mich Fremden anzuvertrauen, und als Entscheidungskri-
sind sie vielsethia vervend- terium bleibt mir oft nur ein Titel, Zertifikat oder Sonstiges

bac: im Dam,afloaff bet
Eckaltunaen, als Tee uud

und keine gewachsene Erfahrung mit diesem Menschen.
Kann ich vertrauen, wenn ich weil3, dall bei einem Arzt-
besuch der Doktor auf jeden Fall seinen Teil des Handels

Kom,or&.sseh.

bekommt, namlich sein Geld. Aber wenn ich der Diagnose
von Experten nicht vertrauen kann, auf wen soll ich dann
bauen bei zum Beispiel Krankheit, wen kann ich noch beim
Wort nehmen? Wem glauben? Dem eigenen Bauch-Gefiihl?
Was gibt einem ausreichende »Sicherheit«?

Nicht zuletzt auf Grund der zunehmenden Rationalisie-
rungsprozesse und der damit einhergehenden Spezialisie-

rung von Fachwissen und der Férderung von regelrechten
Monokulturen im Wissensbereich, fragen wir uns, ob es

schwieriger geworden ist, in der heutigen Zeit der alltagli-
chen Lern/Erfahrungsarmut, dem Otto-Normalverbraucher

noch vertrauen zu kénnen?

Von per UnsicuerneiT Prorimieren? Unsere Okonomie/Industrie lebt davon, zersetztes Vertrauen
durch Sicherheits-Giiter und -Dienstleistungen ersetzen zu kénnen, das heif3t, sie benutzt
unser eingetretenes Bediirfnis nach Sicherheit, um Geschifte zu ihren Gunsten zu machen.
Nicht wenige mutmaRen sogar, dall da sogar schon etwas nachgeholfen wird: »Das Geschaft
mit der Angst«. Es stellt sich die Frage, ob und inwiefern dieses Konzept schon zu einer
gangigen gesellschaftlichen Praxis geworden ist und ob wir einander dadurch schwerer
oder Uiberhaupt kaum noch Vertrauen schenken kdnnen? Ist es durch unsere allseitige
Versorgtheit durch kaufbare Giiter und Dienstleistungen (und vielleicht durch den Verlust
des Glaubens an das »Gottgegebene«) immer unmaoglicher geworden, zu vertrauen?

Auswece? Missen wir uns den Erfordernissen unserer verwirtschafteten Umstande ent-
ziehen, wo immer es geht, um sich noch als ein Jemand und nicht als ein jeder zu erfahren?
Kann man so auch heute noch Vertrauen in sich und andere schaffen? Sich vom Ganzen
unabhangiger zu machen, kann man wohl nicht ohne den anderen. Das hieBe, den anderen
und sich herauszufordern, sich einander zuzumuten, was uns gerade heute bestimmt nicht
leicht fallt...

Erfreuen Dienstleistungen oder gekaufte Gliter ebenso wie geschenkte Hilfe oder durch
eigene Tatigkeiten und Fahigkeiten (eigene Kraft) erhaltene Unversehrtheit/Lebensfiille?

VERTRAUEN UND BevéLkerunaspicute ISt der Aufbau, der Erhalt und die Pflege von Vertraubarkeit
von der GrolRe der Gemeinschaft abhdangig? Oder anders: Stehen die Moglichkeiten sich
und einander vertrauen zu kénnen in einem antiproportionalen Verhdltnis zur Dichte einer
Bevolkerung? Sind Rationalisierungsprozesse eine Ursache
fur die Abnahme von Vertrauensmaoglichkeiten? Stehen
Rationalisierungsprozesse in einem proportionalen
Verhdltnis zur Bevolkerungsdichte?

verTrauen unp Zuratt Diese beiden scheinen nicht ohne ein-
ander auskommen zu kénnen. Wird der Zufall durch Veran-
lassung/Berechnung ersetzt, kbnnen wir wohl nur noch von
Sicherheit sprechen. Vertrauen braucht Zeit, um zu wachsen.

Jeder Mensch hat seine eigene Zeit, in der er Vertrauen ent-
wickelt, ist von Raum, Zeit, Situation, Fahigkeiten abhdngig.

Gcisen, Viele waren sich einig in der Auffassung, dafl das Eintreten
st J<°5Jre”§"‘”5’lf‘g al von Gelegenheiten, Zufdllen, uns zuversichtlicher, vertrauens-
recld UW\“‘L" wnfer 4471 voller auf Kommendes blicken 1aRt: Fallt uns Hilfe von

W“sz lectmtnelle Enerifg anderen zu, die unerwartet, »wie aus heiterem Himmel«

zu bekonmen. Y, s
s

& ek v, Ve,

kommt, scheint dies unser Vertrauen darin bestarken zu

tuel, konnen, daR sich solche Gelegenheiten wieder einstellen.<
<he
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stellvertretend fiir die

Arbeitsgruppe

Monika Kunz
Mark Douglas Naujok

und viele mehr...



Mein »Gegenstand«

Anna, Freundin "=
und Nachbarin

Beim Nachdenken iiber einen von mir oft und gut zu gebrauchenden »Gegenstandx, der
nichts gekostet hat, kamen mir sofort meine Freunde in den Sinn. Von ihnen habe ich Anna
gewahlt, weil sie mir als Freundin und gleichzeitig auch als Nachbarin recht haufig »gegen-
Ubersteht«. Genauer gesagt, ist sie ein Gegentliber und 1dRt sich daher auch nicht so leicht
handhaben wie ein Gegenstand. Mit einer gehorigen Portion Eigenleben ausgestattet, ist
sie ein nie versiegendes Reich der Entdeckung wie auch der Herausforderung. Damit ist sie
ein »Gegenstand«, dem man nie wirklich Herr werden kann, was wohl auch gut so ist...
Doch da kamen mir auch schon die Zweifel: Darf ich tiberhaupt die Frage stellen, ob und
warum ein Mensch fiir die Welt, fiir die anderen und hier genauer also Anna fiir mich
uberhaupt gut ist? Wir fragen nach dem Nutzen eines Gegenstandes, doch ist nicht der
Nutzen eines Menschen fraglos? Und, wenn Gott den Menschen geschaffen und auf
die Wanderschaft durchs Diesseits gesandt hat, muR es doch gut sein...

Doch diese grundsatzliche Frage oder auch Gegebenheit wird vielleicht gar nicht von
der Begriindung dessen, warum Anna mir viel bedeutet oder anders gesagt, wir uns
gegenseitig gut gebrauchen kénnen, berthrt?!

Jetzt zu den etwas konkreteren Brauchbarkeiten, die sie mir (oder ich ihr)
stiften kann: Wir sind flireinander oftmals die einzige Hilfe »vor Ort«.
Diese, so mochte ich behaupten, erstreckt sich auf viele Lebenslagen.
Anna ist oft da, wenn man sie braucht und dies nicht, weil Anna ein
Stubenhocker ist, sondern weil es sich hdufig so fiigt, daR sie zur rechten
Zeit am rechten Ort, also dann, wenn ich sie am dringendsten brauche,
gegentiber ist. Aber sie begegnet mir nicht in ihrer bloRen Funktion als
irgendeine Nachbarin, sondern sie ist auch meine Freundin, weshalb ich ihre
Anwesenheit und Unterstiitzung in besonderer Weise schitze und genieRe.

Was flr ein grofRer Schatz Anna ist, 1aRt sich nicht in Geld aufwiegen. Wenn Anna

mir etwas schenkt, wie Lebensmittel, Blumen oder Erledigungen abnimmt, ist dies immer
wieder eine groBe Freude fiir mich und gewil keine Selbstverstandlichkeit. Die Haufigkeit
und Art und Weise ihrer Gaben unterliegen keinem einsehbaren Mechanismus, sie sind
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freiwillige und unvorhersehbare Geschenke ihrer Herzens. Ich warte ja nicht im Gegenzug
mit einer dafiir scheinbar angemessenen Menge an Geld auf, auf dak mir das Gewiinschte
zukommen moge. Hab ich genug Geld in der Tasche, kann ich in einer Konsumgesellschaft
relativ sicher das kriegen, was ich will. Im Gegensatz dazu kann ich Annas Gaben nicht
erzwingen. lhre Zuwendung 138t sich nicht mit ein paar Scheinen ausiésen. Wenn, dann
geschieht sie aus freiem Entschlul%, daf Anna mir unter die Arme greift. Jede erneute Hilfe
ist immer ein neuer Anfang, ein neues dafiir Entscheiden. Ihre bestandige Fortdauer
geschieht nicht ohne weiteres, sie baut auf ein wechselseitiges Geben und Nehmen, eine
solche Kultur des Austauschs will gepflegt sein.

Ich kann sie spontan aufsuchen, mit ein paar Schritten tiber den Flur mein Anliegen ihr
personlich vortragen; wir sprechen uns duRerst selten iibers Telefon. Es miissen keine

lastigen Uhrzeitabsprachen, keine Verabredungen schon meilenweit im

voraus, wo man ja meist eh” nicht hinschauen kann, getroffen werden.
So muB ich nicht auch noch meine (letzte) freie Zeit dem Sekunden-

% takt, in dem meist die Lohn- und Schattenarbeit verrichtet werden
-.u-;._ muB, anpassen. Wohnt man nur einen Katzensprung weit

/ entfernt, kann die gemeinsame Zeit unverwalteter verbracht

werden.

Unsere gemeinsamen Unternehmungen, wie entweder zusam-
men oder eher doch fiir den anderen zu kochen, kénnen wir mit
unseren vorherigen und anschlieBenden Vorhaben, so wie mit
momentan vorhandenen Geneigtheiten abstimmen. Gemein-
same Tatigkeiten wie Kochen oder Spiilen lassen sich mit einem
Gesprach verbinden. Geist und Gaumen des anderen mit der
eigenen Kreativitdt zu erfreuen, kann fiir beide ein Genul3 sein.
Es wird nicht doppelt Strom verbraucht, einer mull mal nicht
spilen oder man spult gemeinsam. Zur leiblichen gibt es so
auch ein wenig geistige Nahrung. Auch flir das seelische Wohl
kann Anna sorgen, sie kann mir nicht nur zwei offene Ohren,
sondern auch ihre Schulter leihen.
Ich mul mir nicht so einen enormen Verwaltungsdruck machen

und meine mogliche freie Zeit mit Schattenarbeit verplanen d.h. in dem Fall mit Einkaufen
zu flllen um immer alles an Lebensmitteln zu Hause zu haben. Ich kann auch mal darauf
vertrauen, daf8 ich von meiner Nachbarin mitversorgt werde. Das Teilen von Haushalts-

Reecen,

fiden sich da, wo sie
wachsen:
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geraten und Transportmitteln mindert finanziellen und zeitlichen Druck. Als Nachbarin
kann man mal den anderen Uiberraschen und ihm “ne kleine Freude machen, indem man
seinen Mill mit runter nimmt...

Da sie fiir mich zu jenen gehort, denen ich vertraue, kann ich ihr auch getrost meinen
Wohnungsschlissel iiberlassen, um nach im Falle eingetretener Schusseligkeit nicht den
Schlusseldienst rufen zu mussen. Da Anna neben mir wohnt, muf ich also in solch einem
Fall keine grofRen Wege zuriicklegen und nicht viel Zeit aufwenden. Es kann sich ein Plausch
ergeben und ich kann meine Schliissel-Geschichte mit ihr mitteilen, woran sie wohl eher
interessiert ist als der Schliisseldienst. So erfahrt diese Geschichte wahrscheinlicher eine
Wiederbelebung in der Erzahlung. Sie schreibt unsere gemeinschaftliche Geschichte mit
und geht in den Fundus unserer Gemeinheit ein. Der Schllisseldienstleister und ich werden
wohl nicht 6fters als einmal (hoffentlich!) zusammenkommen. Auf weitere zu bezahlende
Dienstleister kann ich verzichten, auf Anna hingegen nicht, mein »Auf-Wiedersehen« ist
bei ihr ehrlich gemeint.
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Nicht zu Letzt kann mich Anna auch als mittelloser Freund und nicht als zahlungskraftiger

Patient heilen, wie zum Beispiel mir die Bauchschmerzen durch ihre osteopathische

Behandlung nehmen, so daR ich weder den Rat des Apothekers noch den des Arztes brauche
und die Krankenversicherungsgebiihr spare.

Das war nun einiges aus Annas und meinem Nahkdstchen, um ihre Bedeu-
tung flir mich zu umreifRen. Diese Beispiele sollten gezeigt haben, dalk ein

\éar%ﬁdw L Shadtes echter Freund und dazu noch einer, der in meiner Nahe bzw. mit mir wohnt,
erten WJe Hrtea, LWZ-” ot xf\,\ie\owﬁ” eine echte Bereicherung und Erleichterung des Lebens ist. Durch sie erfahre
Nach dem w\,\inaus aufs Land um “,& edechens. ich mich als etwas unabhangiger von gesellschaftlichen Institutionen und
Cactoffeln v Fe ii sscanelles somit auch von der Geldwirtschaft, sowie unabhingiger vom stdndig
Auch leute bleloen t" 1:; leaen. anwachsenden Zeitdruck unserer modernen Gesellschaft, die immer mehr
Ern'ﬁ nac\/\ gU”;"‘KMA >Kruw. eerc
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in klrzerer Zeit erledigen will. Zwar bleibe ich in einem Abhdngigkeitsver-

haltnis, aber mit dem fiir mich sehr wichtigen Unterschied, dass ich mit

Anna abhdngig bin von einer Person, die sich mir zuwendet, weil ich es
bin, wir uns kennen und mdégen, ich ihr vertrauen kann. Eine ganz andere Abhangigkeit ist
die von einer fremden, profitorientierten Dienstleistungseinrichtung, die mir nur solange
»freundlich« gesonnen ist, wie ich zahlungskraftig bin.

Kurz um: Gut, dass es solche Nachbarn wie Anna fiir mich gibt! <
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